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& komplexni provirky vyslednoeti préce odborn wydetfovéni StB
KS SNB Benskéd Bystriea provedené ve dnech 4., 10. = 8, 10,1976
komis{ ve slofen{ .

pplks Mireslav BLAZEK - zdst. ndelnfks SV StB
pplke Jan sTupENY

PPliedUDr, Jaroelim KARABA

npors Petr SVOBODA

por. Stanislav FPiREZ

Kromé jmenovanych byl néfelnfkem SV 5tB plk.JUDr.Rudelfem
SUBRTEM povifen néfelnfk ORa SV StB pplk.JUDr, Oldiich SVANDA
projednat @ vedoucimi funksiondfi KS SNB a krajsiym prokurdtos=
rem eta¥ na dseku soulinnestnfch wvztahi,

Komplexni provérka odboru vySetfovéni StB O.,Bystrica
byla provedens na géklad® plénu Zinnosti SV StB na rok 1976.
Cilem provirky bylo proviiit stev a uroven stétobespefnostnfho
vydetlfovéni s vyslednost préce, ¥{dfci s organizétorskou
tinnost & zjistit stav na uUseiu materidln® tecinického zabezpe~
den{ a ochrasny utejovanyeh skutefnosti.

Provirkovd komisc pPi své Einnosti ¥erpsla podilady
studiem soustiedinych opisl vySetfovscich spisil, jednénim s
piielubnyml etranickymi n slufebnimi funkciondl, krajekym a do=
zorovym prokurdtorems

PFi sledovén{ vyslednosti préce gza rok 1975 a I.poloviny
roka 1976 dospila k tinto smévirdm 3
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Pokud jde o konkretni népad tr.3innosti, bylo od po¥dtiu

roku 1975 do 304641976 zehdjeno trestihén{ proti 97 Fa.obds=
ném a 2 cisfm stdtnim pfisludnikim. PFehled zpracovenych

pPipadd je z hledisks jednotlivych tr.8ind s podtu vydetfovanych
osob ndeledujice 3

- podvracenf republiky 3 cecby ( 1 neukon,)

- ohroZeni stétnfho tajemstvi 2 osoby

- opul;ﬁ:t republiky, pPipravae

a po 1 osob
- ustinf republiky ( § 109/2

2.:&&:1 }p " 34 osob
- voiknut{ na dzemi

republiky 2 oscby
- pobufovdni 1 oocba
- kozovéni zé republ

i'r':um et i 1 osoba
- nedovolené oszbrojovéni 1 pcsoba
- verbélnf tr.&iny 9 oach
- ostatn{ tr.&iny 15 osob

Z tohoto poltu byle 33 ocsob etfhédno vazebn, Vozba byls
u vlech opodstatnina, U 8 osob presdhla vezba lhitu dvou misfed,
pievéint z dbvedd zkoumdni dulevniho stevu obvindného, nebo
opofdiného zusléni zrdeckého pesudius

Podle § 160/1 tr,.fddu bylo zshéjeno tr.stihén{ bez vzneaeni
obvinin{ v & pFipedechs, Bez zehéjent trostihénd byle Feseno
49 viel, 2 toho 36 cizfch atdt, pFfsludnfkd,

PFi provirce bylo prostudovénoe celkem 46 vyBetfovacich
spisd. Z prostudovanjch pF{pedd je moZno konstotovat, ¥e celkové
drovenl vySetfovént je dobrés Odpovidn# besz vitifch nedostatkd
Jsou zpracovéviny meriterni rozhodnut{ vySetPovatele o zahdje=
n{ tr.etfhén! s vineseni obvininf,Tyto dokumenty jsou vystifiné,
strulné & po strénce prévn{ rovniZ bez vitBfch nedostatids
Rovnik protkoly sepisované jak se svEdky, tak i s obvindnymi
u8j1 dobrou uroveils Uplnost vjpovidi svia¥{ o dobré priprevd
vydetfavatele,
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S vienym obsahem protokold lze u vEtdiny pPf{paddl vyjddafit
plné spokojeni. Kladn¥ lze hodnotit ze jméme skutelnoat, He
vySetfovatelé v souladu s tr.fddem vedou obvindného i svildky
k tomu, sby uinili sponténn{ vyipoviéd & jejich otdaky pak majf
upfesiiujfef o dopliiujfc{ eharsktere V #sdd pFfpadd eni viastnf
otdzky nezapisujf, jejich smysl je viok podchycen ve vjpovidi
svidka nebo obvininého,

Jake ojedinflé byly zjifitény tyto nedostatky v aplikeci
s o

ustanoveni tr.i'édut ¢
#’fm v
pricrck e

8) v protokole o vyslechu svidke Emila KORMANCE SVE=42
- nend o sgviru protokelu uvedeno, Ze svidek si protokol
pretetl, #e scuhlas{ s vypovidf std.,

®) dédle bylo zjiBtino, ¥e ni¥kte’f svidei mebyli poueni
o néroku ne svidelné ( viz protkoly o vyslechu svidid
Vhirsens biatto [Evs—42/75 b 54/75 )| 0017
Pokud jde o dokumentasci tr.finnesti, lze vzhledem k vyso=-
kéma podtu studovanyeli wyBetPovacich spistt u¥init zévir, Ze
Je ji vEnovéna pozornost jak ze strany vyBetfovateld, tek i
Ze streny ndlelnfkiie SvidZ{ ¢ tom i ta skutednost, Ze ve sledova-
ném obdobi nebyl prokurétorem ¥4 soudem vrécen vySetfovacima
odboru ani jediny pfipad k dedetfenf, PPesto i na tonto wseku
byly zjistény ojedintlé nedostatky i v s

Ku pifkladu ve vyBetievesefm apinu[ﬂs-lﬁizj ﬁwieti‘matel
usnesenim podle § 163/1 tr.fddu stfhéni obvininého jake zvlést
nebezpeiného recidivistu podle § 41 pfsms b) tr.zékonas.
Studiem vySetPovaciho spisu byle zjiBt&no, Ze vydetPovatel avé
rozhodnut{ sice opfrel o skutefnost, Ze obvindny byl ed roku
1963 aZ do aou¥asné doby ( teJs 22.1,1975 ) 3 x pravomocnd
odsouzen pro tr.&in podle § 109/1 trezdkona, asviak opom®l vzit
Vv tvshu velké Easové intervely mezi jednotlivymi odsouzenimi,
Tim nebylahaplnina podmfnka soustavného péchénf tr.Eind tée
povahy, Jak mé na mysli ustenoven{ § 41 pfem, b) trezékona, aby
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obvininy mohl byt posuszovdn jako zvl45%¥ nebezpedny recidivista.

Usnesen{ vySetiovatele bylo dozorovim proxurdtorem srulene
Jko nezdkonné,

V piipadech, které byly plevsaty k vyBetFovén{ od Jin;fch
dtvard, byls zjisténe nesprévné praxe spobivejfel v tom, Ze
vjslechy obvininjch jeou provddiny s velkym Zas
Nepf, v tre viel obv, Jy SEVCE a spol.| @ﬁ-"’f"@ﬂvﬁ%ﬁ
mladistvy FrantiSek LAMFER po pfevzet! pi{psdft vyBetiovatelem
StB v B.Byetrici wyslychén e s 7 tydnd po venesent obvinZn{,
alkoliv byl ve veszb¥, Obvindn{ bylo vzneseno dne 1£.6,1975 ov3
St2 Orne a vyBSetfovetelem 818 3, Hystrica vyslechnut a¥ 6.2,
1975, pfifenZ ze spisu nenf patrno, Ze by vydetiovatel v toumto
obdobi{ 8 obvinZnym hovePil.

K danému M 8. MATEJKA vyevitlil, ¥e ve vdech t&hto pFipadech
se J-dnﬁ Wadn! © pachatele pfipravy & pokusu tr.dinu nu opuiité-
n{ republiky, pfipadn¥ dokenanéhoe tr.finu opubtin{ rerubliky

@ vydaného do ¥SSR, kdy je pachatel mpravidls » vyslechut vyhledeve=

telem, vySetfovetelem StB a prokurdtorems, Proto nevidf nutnost
dal¥7ho 1 vyslechu pokud se nesoustied{ viechny dikezy, které teré jeou

ROté pFL vjsloohu obvindndho vyukitys

AZ n= shors uvedeny pP{pad je vinovéna vySetFovéni p!‘{pndﬁ
mla distvyeh pachateld svySend pozornost. Vazba je navrhovéna
pouze Wyjime#né a to tehdy, kdy d¥elu vazby nelse doséhnout
splsoben, V takovyeh pifpedech vySetfovént probfhé urychlent, e _
se pFiznivi odrd¥f v tom, e mlad. obviniény byvé spravidla prop
2 vaz Fed uplynutim zdkonné 2 méef¥n{ lhity. Viz pifpad
%ﬁ?}ﬁ 7/15)e jinés Z tohoto hledisks je moZne Sinnost

iotit klednf, Na druhé strant véak je tieim
upozornit ne skute¥nost, Ze objasiiovéni pf{iin tr,.Zinncsti
mladistvych nenf ze strany vySetFoveteld vEnovéna dostateénd
pozornosts

U v&tdiny tichte studovenych tr, viel bylo zjiZtno, fe

vyBetfovatel se spokojil s oddvodninim motivece spéchaného tr,
&inu pouze z vypovidi obvininého, snil by se poté pFl vyslesich
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evédkl, vydedovéni posudkd & praccvisf, sprév w mfsta bydlists
spodsy touto otdzkou hloub®ji smabyvale. Napi. obvin

fe m2l ti v somlstnén{, Skole enebo Zil v
rodinngch pomirech spods y viz|BVS=26/75 | 27/75 ]44;25 147/75: !
B i = LpRovil ' o' ! f;:;f?f
’

PPl proviree jednotlivych vyBetPovacich dkond nebyle = krom®
uvedenych piipadl - zjiBtino £4dné dels{ pochybeni vyletiovatele.

Rovnii névrhim na konelné opetieni je vinovéns dostatednd
pozornosts Prévni poscuzeni odpovidajf spéchanym skutkim. Je
do dotvrzenoitim, e v pravéhu pifpravacho Fsent nebyls u
vyBetiovanyeh trestnich viel dozorovym prokurdtorem zminina
prévni kvelifikace a nestalo se tak ani ‘se streny soudd, Pokud
Jée o dlkezni strénku nebylo ani v tomto smiru ghledénefddnych
zéved, Jednotlivé tr. vZel byly ddkezn¥ dosteteln® podloZeny.
VyBetPovatelé se v dostetedném rozeshu zsbyvejf otdzkou obhajoby
obvinéného = hodnocenim stupn® nebezpednosti jednénf pachatele
pro spelelnosts

Ze viech studovanych spied Je putrno, Ze néfelnfk kontrolo=
vel vBechna usneseni vyBetloveteld, ndvrhy ne uvalenf vazby,
prodlouZeni vaszby i ndvrhy na konedné opetienf a v tomto smiru [
také ze jiitovel je ich kvalitu,

PP studiu vyletPovacich spish komise u Besti tr.vied
rovnlZ sledovela, zds hodnocen{ provedend vySetfovatelem na
2dklad® RN SV StB ¥4 11/1976 jesou obeshovi shodnd s denou vici
a zda byla vylerpdna viechna kriteria stanovend pro specifiko
né tre¥iny. V tomto sm¥ru nebyly zjiStiny nedostetky,

Ridfet a orgenizétorsié Sinnost eluZebniho vedenf OVE Sti

Pracovni népli néSelnfka odboru s jeho zdstupce ¥ podatatd,
a% ne n¥kterd vyjimiy - jak bude déle uvedeno - Wyplyvé =



org, Fédu odboru vySetfovén{ S5tB, Do 1.10,1976 byl ve funkei
zdstupce néd. odboru s. pplie SLOBODNIK, ktery k uvedendmu
dni odedel do dfichodus Novim sdstupcem byl jmenovén s.<pt MICHL=
LIK & jelikoZ v dob¥# provirky byl nemocden, jednénf e komisi se
nezilastnil,

X vlastn{ préei o. SLOBODNIKA néE, odboru pak uvedl,
&e byl vice praktik o proto ho povéfcval zejména vyBetPovénin
slo#itijlifch e nérodn?jifeh pfipads, ale jiZ mén® se podfilel na
#{zen{ odboru a kontroln{ &innesti. Jako 8tdly kol m¥l na
starcati 075, zabezpelent utajovanych skutefnostf, soustledové-
n{ podkladd pro prabiiné informsce a kontrolu vyhodnocenych
oper. svazkl. Krom toho byl povifovén jednordzovymi tkoly.

8. MICHALIK vzhleden k nesoei s krdtkostl doby dogud
funkedi zéstupce nezastévals s. MATEJKA predpokiddd, #ie z po¥dtku
by #{dil vBechny vyBetPovatele sdm & s, MICHALIKA seznemoval
nejprve s choden edboru a povinnostmi, které vyplivajil =
funkee zéetupce a i nddelnfka odborus TPoctupn? by ho pak zapo=
Jil 4 @o Ffzeni vySetPovateld.

Rfafes, organizitorské s kontrolnf Zinnost nés. odboru
Je na dobré drovni, Je to déno jeho vlastnim precovnim reZimem
spofivajieim v ddsledném pln¥n{ slufebnich dkold, wvysoké
nérofnoeti vi¥i podffzenym s ne rozhodovéni se zneloatd wici,
V dlelediu toho odbor vyetPovén{ v poslednfeh letech soustevnd
dosahu je dobrj‘ch'pa-movnic.h vyeledkd s prihlédneme-1i k tomu, /
Ze vitdina vySetFovateld v této problematice nemé dlouholeté
zkudenosti, jsou dosaZené vyeledky o to cenn? jif,

Se MATEJKA P{df ¥innost vBech vydetFovateld na odboru, .
Vede ei pFehled piidflenych ake{ jednotlivym pracovnikim, se ||
kterymi pek osobn¥ projednévé prabih vydetifovini, u slofits jif
pifpadnE aflileZitdjéfch tr. vie{ kaidodennZ, Kontrolou vydSetfov
efch spisl zfskdvéd piehled o urovni, kvalitd a rychloati zprac
ného piipadu, Véedna meritorni rozhodnuti, jakoZ i plénovené
tkoly vyZetfoveteld mimo dtvar predem projedmdvé a po splnéng
vyZaduje doklad, Jednou tydn¥ orgenizuje sluZebni porady, kde
Jjeou pracovnici seznsmovéni s vydanymi slufebnfmi pFedpisy,

A
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projedndvajl se 2jibtin¢ nedostatky, provéd{ se kontrols
uloZenych dkoll, délek veszeb a stsnovi se tkoly na nésledujief
tyden, Krom® t¥chto pfikledem uvedenjch iikold, které majf
bezprostiedn{ vztah k vlestnimu vyBetiovéni, plnf s MATEJEA
Pedu delBich povinnesti, jak jeou ve svém souhrnu szekotveny v
org. #dau ovE sta,

Nételnik odboru si vede msf{Zni plény préce a to forsou
podchycent jednotlivych tkold do &ssového rozvrhu napF.kontrola
gpracovévanych tr. vief, plény vychovy, slufebnf hodnoceni,
pracovn{ porady, Btéby, merxwleninskd prfprave, 025, tgjové
piiprave, Ukoly ze Btébu N KS SNB, dkely uloZené nedf{zenymi
slufebnimi funkcionéfi apod.

0d zdstupce néfelnika odboru vyZaduje prac. plény
tidenn{. Krom# stélych tdkold, které vyplyvejl z Jjeho funkce
( névrhy slufebniho hodnocen{, podklady pro swinou informaci,
0z5, sluZebni bojové pFipruve apod.) obsshujf také jednorézové
ukely bezprostledn¥ ulofené néf. odboru. Kontrola je provédina
pribéind po terminu urdeném ke spln®ni a poté i periodicky
1 x tydnd v pétek,

VyBetrfovateld k plénovéni vkold pouZivsjf jednotn® vydané Jl
seBity, tave. ™ osobn{ plény "« I u nich je eyklue plénovén{
tydenni, Kontrolu provdn{ néfelnfk cdboru nebo jeho zdstupce
pribéind s pravideln! v pétek ns poraddch, Zde teké uklédsjf
tdkoly na pi{it{ tydens

V této souvislosti s, MATEJKA uvedl, Ze v pPiEtim roce
politd » dislednd jéim proprevovénim hledisek pro tvorbu

oscbnich pléndl podFfzenych, nebot i v tom vidf moZnost racion
&iho vyuiivén{ precovni doby vySetfovateld s kloubenf jednotlie
vyeh plénovanych Ukold,

Nételnfk odboru si vede piehled o pracovni drovni e wtthq
noati vysetioveteld, Krom? obecnych ddsjd zprescovévané viei "i,
( zahdjen{, pro jeky §, délke vyBetfovin{, vazby, splsob '\'\
ukonlenf s dal#{ ) podchycuje 2jiStiné nedostetky, divod prode |
louZeni vySetPfovdni, vrdcen{ viel k doSetPen{ a deld{ negstivni |
Jevyes U sloZit? jéich pi{padd provédf vlastni vyhodnoceni s to \



z hlediska ryehlesti, dplneosti s objektivnosti vyBetfovené

vici, Déle je brén zfetel na metodiku s tektiku vySetlovéni,
zvolenou vyletifovetelem & ne ddkaszn{ strénku. Tyto zézneny slou=
i{ nételnikovi odboru ne slufebnfch poraddch a ke komplexnimu
sluZebnimu hodnoceni vydetfovateld,

V deném piipedd se jevi jako tilelné stanoveni jeduotnych
a nejoptimélnd ji{ich kriterif pro veden{ pfehledu o precovni
drovni & vytifenosti vySetfovateld v spsrdtd stétobezpeinostniho
vydetPovéni, nebof jak je znémo obdobné piehledy ai vedou i
ootatn{ nélelnfei OVE Stn, ale jeho rozssh i obssh 2 ovlivio=
vén je ich zkuBencstmi & v nEkterjch pfipadech i pracovnim
zaneprézdninit jednotlivych néelnfkd,

Specializace vydSetfovatsld je ne odloru provedena, Je viak
chépéns znan? Siroce, nebol jeou do nif zalazeni prakticky
véichni vyBetfovatelé e cely rozssh tr.finnosti, Pro jednotlivé
problematiky je specielizace vyBetfovateldl nésledujfef :

kpt. MICHALIK - mimofddné udélosti ve strojirenstvi,

npor. BLAZKD = letecké nehody a Usek ohroleni stét,
“J‘utvt’

npors MAREJKA = zghrenifni obchod,

npor, HORNIK - gzshrani¥ni obchod ( nynf inter, na FF),

ppor. JENoE - tr.finy proti sékledim republiky,
pors KOVAROVIE < tr.8iny proti zdkledim republiky,
npor, OSIF = vylechny tr.liny spdchené mladistvymi,

Fodle stuonovend specislizece jsou také zamifeny plény
vyechovy jednotlivych vySetfovateld, evdak vlsstnf Biolen{
nen{ provéddfno diferenciovant k dené problemstice, sle spoleini
v rémel 0z8 pro eely odbor i kdyZ nikterd témsts se specislizace
tikajfe

8kolen{ specielietd po linii zashrenidnfhe obchodu & letec—
kjeh havarif orgenizoveného SV StB se zs OVE StB B.lystrica
2i¥astnill soudruzi MAREJKA a BLAZKO,



SIS

Na rok 1976 bylm u 8, MiCHALIKA plénovéns stéZ u nikterého
strojirenského zdvodu v kraji, sle pro nsléhsvé sluZebni ko=
ly e poté i z ddvedd nemoci nebyl tento kel spln¥n, Pelitd
se 8 jeho pievedenim na rok 1977.

Vzhleden k tomu, %e s. MICHALIK je v soulssné dobé wve
funkei sdstupce néfelnfke OVE StB bylo by pro ntho dlelnd jaf
absolvovet stéf na SV StB odboru Fiseni s enalytiky.

Na dseku soudinnosti ee Z0 ksl, orgény kontrarozvidky
& na useku vzéjemnych vzishl & vedenim KS SNB, KO OSH, dtvaru
SNZ a Krajskou prokuraturcu bylo zjistino

Fokud jde o soutinnost se Z0 KSC bylo jednéno se &lenem
vyboru s, BLAZXO, nebol piedseda organisace s. MICHALIK je
tels Ve stevu nemocnych. Na odboru je 100 % erganizovanost.
Spoluprdce je na velmi dobré urovni, SluZebni funkeiondfi
odboru se plnZ opirajf o eutoritu 20 ksf, zejména pifi zvySové-
n{ pracovn{ sktivity precovnfki. Z iniciativy Z0 ks¥ a ve
spoluprici s vedenim odboru byls poldtkem r. 1976 vyhléZens na
odboru socimlistickd souti ™ O nejkrats{ vySetPovaci a vazeb-
ni lhdtu ", Ukezuje se, Ze toto rozhodnut{ bylo sprévné, nebol
pi'i vyhodnocen{ soutiZe moklo byt konstatovéno, ¥e @ porovnénim
stejné doby z r. 1975 dedle v I. pololetf 1976 ke zkréceni lhdty
vySetfovéni v primiru 0 20,2 dne, Krom® toho byl pFijat zéve=-
zek na odpracovéni 16 hodin rofn¥ v mimo prac. dobl,

Smirnice pro préci orgénd a orgsnized KsS€ v SHB jsou
ploénye Zérukou toho je i okolnoat, Ze s, MATEJKA je &lenem
Clv ksl e mé zéjem o zvySovdnt drovnd stranické préce v 20
kst. Vyberu jeou pPedklédény k projednénf kédrové otézky, plén
&innosti odboru, zprévy o moréln¥ politickém stavu spod. .

Se Jen MAGDIY - predseda CUV k58 - se kterym bylo jednéno
o spoluprdei veden{ odboru vyetiovén{ StB se Z0 kS = potvrdil
dobrou rovei strenické préee na odboru s zejména dobrou spolu=
préei 8 vedenim odboru. Poukézsl ns to, Ze od dubna 1976 probihé
v rémei KS SHB sout?Z 20 Ksl, ve které je stran, orgenizace ns
OV® StB na pfednim misti.
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Ve viel urovn® vstehd s vedenim K8 SNB byle jedndne

8 néfelnfkem K5 SiB seplie Mat®jem KUPSIM a nélelnfiem S St3
pu.mm.oumnm“-mnvtu. é¢ epolu=
préce OVE 5t8 & kontrarozvidnymi dtvery je velsi dobrd, Ze
pomoc vyBetlovetell opercte precovafkim je Ji¥ od peldtin

AOR a Ee nejsou problémy k fedeni, S, plice BLANO ddle
konatstoval, Ze¢ v polovind roku 1576 byls na Btébu nételnfka
15 SEB poddns sprive o uplatiiovén a dodriovéni ™ Smirnice

© soudinnostl Utverd kentrerosvidky a Utverd vyBetPovdn{ sta s
kde byle rovniZ pozitivn® hodnocens vedjemné spolupréce,

V uvedené sprévé bylo déle konstatovino, Ze v piipadech, kdy

v pribihu AOR byla s vyBotfovatelem 5t3 provédine kenzultece
Ji# od po¥dtku, nedochdzelo v ndviru rozpracovént e zejuéna pH
ndévrhu ns realissei ke komplikeofm nebo dokonce k vrdceni skce
za delom doplnin{ ddkaslle Z toho by se mily vyvodit sdviry

i pro budoucnest, Dallifm kladem vyhodnecen{ vséjemngeh vztahf
byls i siute@nost, Ee se neomezile jeh na pouhd konastatoving,
ale byls piijets opatfenf ne zkveliininf s recionslizeci
rospracovénf, dokumentecs a vybetfovén{, Napf, bylo etanoveno,
aby u piipadd podkozujicl Es. ekenomiku uskutelnil operat,
pracovnik & vydetfovetelem St konzultecl jeBtl pied vlsstnin
sapoletim iOke Tim se sledije piedenm vyloudit pifpady, které
bud nelze trestné postihnout, snebo by byly mélo efestivafe

Tato prexe je sprévnd, ale ze strany néfelnfke odboru
vyBetPovéni 5tB to piedpoklddd vhodné uemFrnini, sby vySetlovae
£ol 5tB v roshodovént noszssshovsl a nenshrazovel pravemoc nédels
nike operstivni{ho utveru.

Spolupréce s pracovnfiy kraje odhoru OSH Je pomirnd dobrd;
v tonto smiru nejoou prodlémys Se MATEJKA vhak poukdszal na
velni nizkou UroveR vitdiny pisernych néleiitost{ s to Jex po
strénce foradin{, obsshové, tak i =z hlediska dpravy s gravatiky
( protokely, nlény, usncsenf, zdsnamy spod.). PP{Einu vidf
v tom, Ze_nejecu atélf a kvelitn{ vyhledaveteld m vikony provédd
pragovnfci, ktoF{ nejscu na drovni. V zédjmu zlepieni této eitusee




provedl s. MATEJKA po dohodé s ndfelnikem KC OSH Bkoleni preo
nddelnfky oddilen{ e deekdl na téma : rdené alternativy aplikece
price pifi proryvech, zadr¥en{ osob, zajiftini cizincd spods «
S touto pomoci se politd i do budoucna,

Spolupréce & dtvarem SNV je ponikud komplikovan® ji{,
Vyplyvé to ze souasné situace, kdy bylo vyminino celé vedeni
dtvaru, Pro malé zkuSenosti nyn# j8tho nélelnfka kpt. JUHASZE
8 dislokeci dtvaru vySetfovén{ StB v objektu dochdzelo z podstku
k nepochopeni nikterych poZedevkd OVE StB, Nyn® jBf vsdjemnd
vztehy jaou jif ne p¥ijetelné drovnl a lze pfedpoklddat jejich
naprostou konsolidaeis Dosud zfistala nevylPeSens otdzks umfstini
osoby zadriend na cele, Veden{ utvaru SHV odmftd tyto osoby
od vyBetlovatele pilevzit s wyZedujf pfikes dozorového prokurdto=
rae Dle vyjéditenf s. MATEJKY bude teto otdszka v dghledné dob®
28 spolupréice dozorovéhe prokurdtora PeSena s vedenim Utvaru.

PFi jednéni s ndfelnflem KS SKG s.plk. KUPSEM padla teké
otézke perspektiv umfstfni OVE 5tB, nebo¥ proetory v objektu
veznice mil OVE StB uvolnit. S.plk, XUPS sd2lil, %e od ministr,
spravedlnosti SSR dostal ustn{ slib, ¥e OVE StB miZe szlstet na
dosavadnim misté. V tomto smiru bude jedti jedndno a vypracové=
na pisemnd smlouva,

Urovel vztshd mezi OV3 5¢8 @ XP byla projedndne pitmo
8 kraje. prokurdtorem JUDry Aloisem MIKUSINCEM & dozor. prokurdto=
rem JUDr, Stefanem VRAQVSKIM, Oba soudruzi k préci odboru nemdli
negetivafch piipemfnek, sle naopak tuto hodnotili dobie i pokud
Jde o vzdjemnd vztahye Dozor. prokurdtor provédi previdelneu
kontrolu vyletdovanych tr, viel a to jednsk provirkou vyd.apiai
i osobn& na odboru. Jeho dozor je neforméln{ a je pomoci pii
vySetPovén{ piipodd, Rovn¥Z s. MATEJKA ke vetahu s KP & dozor.
prokurdétorem nemil pFipominek, PiedloZené ndvrhy vySetiovatele
Jeou divodné a s. JUDr, VRBOVSKY jim vidy vyhovil,

Na useku utajovanych siutefnostf & veden{ administrstivy
nebyly zjidtiny nedostatky.  VSechny jednaed protokoly a denfk



spis Je veden v souladu s piledpisem WMVe-adm=I-l, Zejména je
dbdno na vypisovén{ nevyffzenych €j. o TVS, na Pédné usavient
protokold a denikl ke konel roku a viasné provédéni skarisce,
Kontrole néd. odboru je previdelnd v rozsehu jednoho ai tif
miefcd,

Rovné# pokud jde o manipulaci s utajovenymi pfsemnostmi
a oatatnimi slufebnimi pomlckami, jsou dané piedpisy plnd®
‘respektoviény .

Mordln® politicky stav je na dobré drowvni, V roce 1976
nedoBlo ke kézefiskému potrestédnf, sle neopek je moZno kenstato=
vet, Ze viichni pracovnici odboru byli se debi'e vykonanou prdei
odmindni. Pracovni mordlka je dobré. Dokladem toho je i skutele
nost, ¥e vySetfovatelé odboru vyhlésili socs soutfi a krom®
toho se vdichni mavdzali k odpracovédni brigddnickyeh hodin,
Orovei morélnt politického stevu se v pribfhu reoku pravidelnd
sabyva ji slulebn{ funkcionéfi edboru a je plfedmitem jedndni
vyboru s ¥lenskych echdzi ks,

Kédrové situsce na odboru @ uspokojivéd. Systerizovany
stav néfeln{kf odboru, jeho zistupce, B vySetfovateldl, 1 refe-
rent spisd, 1 zapisovatelkd je krom? 2 vySetfovateld v eouledu
se skutelnym steveme PHi tVorb® pldni préce odboru ns r,1576
byl sice etev naplnin, ele pfesto bylo uloZeno ziskat 2 vydetio-
vetele, nebof se perspextivn® potftelo s odchodem s, SLOBODNIKA
do dOshodu a s. BATKY do invaelidniho ddchodu. Kromé toho byl
ne SV StB pPeloZen s, LAMOS. V letoZnfm roce k l.5. na odior
nastoupil s. JANOE, ebsolvent PF UK. Kromé toho je vedeno jedné=
ni g dlelem ziekénf e, Dalimila UHLIARIEA, vyS. VB, ebsolventa
PFe Na rok 1977 je plénovéno néborovat 2 pracovniky. V tomto
sméru jif byla podniknuta pFisl. opatfenf, byli wytypovéni dva
absolventi PF, ktei{ vdak v soufsené dobl wykondvaj{ sékladn{
vojenskou slufbues Z jejich streny je ddn p#{fslib a nebudou-li
kddrové 2évady, Jje moZno s ni i po&ftst., V této souvislosti
8, MATEJEA uwpozornil na potiebu roz@iPen{ stavu na edboru o
1 gapisovateliu.Uvedl totiZ, Ze v roce 1973 byl polédén o uvolnie
ni 1 zepisovetelky pro tehdejéi Sprévu vySetfovdni SSR e tim,
Ze xa ni ziskd misto vydetPfovatele, To se usikutefnilo, mfato
zopigovatelky byle pfevedeno ns uvedenou Sprévu, avdak kdy¥
£ddo) zvyBeni systenissce o 1 vySetiovstele, bylo mu kédrovym
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pracovnikem Pelfeno, Ze to nen{ mokné, V soulasné dobl se jevi
Jako negbytné mfsto seplsovateliy pileystemizovet, nebet

8. H0Zf50vL je no matelské dovolend s refeventke spisu

8y DiNIZOVE pestadf na vBechny admine dkoly a v pifpsd¥ nemoci
nemé kdo véat vedkerou spisovou agendu,

Evelifikeni polsdevky vysokelkolského prdvnického
vadblént neplinjf 3
vySetiovatolé Fddnym plaebem ( PF UK )4
vySeilovatelé néhrednd ( 3 lety kurs MV SSR ),
vyBetPovatel studuje 4. rofnik IF UK,
B. MATEJKA externd studuje VB SNB po absolvovénf 3 letého
prév. kurzu,

P ww

Situsce na dseku kédrovych reperv je¢ nésledujfel @

Jako pPimé kédrové reserva byl pldncvén s. MICHALIE,
ktery v souSasné dob¥ byl ustsnoven do funkce zdstupce ndfelnika
odboru, V nepfimé kédrové rezervd jo s. HORN{K. K jeho osobd
mé visk 8. MATEJKA, zejména v posledni dob¥, urtité vyhrady
& neni dosud definitivné roszhodnut o PeBienfs K 1,1.1977 podd
ndvrh na doplnin{, pP{padn? zminy kddrovych rezerv a vypracuje
plén vychovy.

Plény vychovy mé ke¥dy pracovnik, F¥i stanoveni studijn{
létky Jo p¥ihlileno ke spocializaci Jednotlivych wyBetfovateld.
Souhrnni lze Pfei, Ze kuldy pldn je szam¥len na vlestnf etudium
t¥eh norem, pfedpist, roskesd a neiizeni, které o ohledem na
dosavadni praxi ve vysSetfovdni jsou pro slufebn{ &innost negze
bytnée. Pldny vjchovy jsou vyprucovény ne 1 rok a pribiind
nételnikem odboru s Jeho zdstupcem sledovdno je jich plnini,

U perapextivniho plénu dollo ke smini a sice s« MATEJKA
plerusil studium na VURL v ddsledku geisgzent ns V3 sus, s, 0sIF
@ 8. KOVAROVIE se pPFihldsili ns rigorosum & termfnem ukonfent
v roce 1977.



- 1l4 -

Slulebni MLP je organizovéns ne zdklad? rozkazu nélelnfka
KS SNB, Za sloZku StB odpovidd s, pplk. ZALMAN, Ke OvS StB je
vedenim MLP povifen e, MICIKLIK, pomocnik s. KOVAROVIZ. Do
studis jsou krem? 8. MATEJKY ( V8 SKB ) a s, HORWEKA ( PF UK )
sePageni vdichni pracovnfei odboru, PPedndiky jsou spoledné
pro eelou Sprévu S5tB, kdeito seminéie se provédf v rdmeci odboru.
Utast je dislednt sledovéns e v zéjmu sni¥en{ absence jsou
orgenizovény néhrsdnf plednédky. Plén studia je dodrien a kone
cem roku 1976 se uskutelni pohovery s ksidym 'dlsstnikem MLP,

Jezykové piiprovy se zuastiujf vBichni krom! studujfefch
Vysoké Bkoly. Je orgenizovina spoleént s odborem vyBetPovéni Vi,
Uroveli je dobré a studijnf plén je plnin,

0z5 je plénovéno vidy ns ro¥n{ obdobis LetoSn{ eyklus
byl ukonfen v ¥{jnu & Jeho vyhodnocen{ bude provedeno koncem
rokus Viechny plénované dkoly byly spln¥ny. Na prednékdch
#e podfl{ vEichni schopn{ vySetiovetelé, zejména abaclventi
FFe Dle vyjédreni s. MATEJKY je zneloet probirané létky dobrés.
Kremié plénovenjeh témat jsou mna 025 teké probirény viechny doslé
rosikszy, naf{zenf, metodické poiyny apod. Do vjchovy kédrd lze
zahrnout i tydenn{ pracovnf porady, kde jsou rovnii projednévée
ny klady a nedostatky v prdci wydetPovsteld,

Bojovd pifprave a gludebni tZflovychova je provédEns
¢le jednotného plénu pro 5 5t3, vydaného na cely rok, col umoifu~
Je skloubeni s ostatnimi dkoly. Kontrolu ulasti provédi nétele
nici odbord u evych podffzenjch & koZdou ebsenei musi pisemnt
zdfivodnit néfelnfliu SKB e pracovnik je povinen wZsstnit se
obdobné akece néhradn? s jinym utvarem. K ndplni s orgenizasci
nejesou piipominicys

Zdravotn{ stsv je dobry. Jedind s. MICHILIX trpf chrénickou
nemoef hornich cest dychsefch, Jinek se pfipad védEného cnemocnte

ni{ na odboru nevyskytujes Nejvitsi sbsenci mil s. SATKA, nynt
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v invelidnim dfichedu, ktery v roce 1975 & 176 celkem zamedkal
277 dnls Ze atrany léksPe je pracovnikim vEnoviéna dostatalng
zgdravotni i ldzeliské péle.

Dovolend jsou ferpény dle plénu. Nedostatek je v tom,
Ze soufasny kédrovy stav neumo¥fiuje Serpat dovolené v celku,
sle gzpravidla ve dvou &dstech, Rekreadn{ poukszy odboru piidie
luje S StB, Zdeedn{ pPipeminky nejeou, ale dle vyjédien{ s MATEJ-
KY se nikdy na OVE 5tB zapomfné s pak mus{ dodén{ poukazl
poZadovat, Rehabilitsce vzhledem k vEkovému stavu nepPichizi
v Uvaehus

Pracovni prostfedf odboru vyBetfovin{ St8 je nevyhovujici
( volny pohyb odsouzenych, néstup eskortevenych na chodb# apod,)
ale co do poftu keanceldPi je dostsujfci, Jejich vybsvencst je
vBek u vitdiny ne velmi nizké drovni, Poact stoly s stoliky pod
peael stroje jsou opotfebovené, znaln® szastoreld, nepls u niel-
pika odboru & Jjeho cdstupce Jje aﬂnmm%k____prom.

rozvikleny spod., takie i z hlediska representednfho je neprosto
nedostolujicf, Poaci stroj s tresor mé ke#dy vyletfovatel,

Pokud jde o doprevni prostiedky, méd odbor p¥idZlenc
1 slufebn{ vozidlo zn. Vollha s ridileme Jednd se o viz, ktery
Je pied vyifazenim ( mé nejeto pies 200 000 km) a jeho spolehlie
vost je tim do znalné miry omezenn, V pFipadd néhrsdy je tento
stev pro potiebu odboru dostafujfci. Moknost vyulit{ refer.auta
8. UATEJEA neakceptoval, nebof se mflo jednot o Volhu a venikly
potiZe & jejim piid¥lenime.

Z dv & r 3

Clenové provirkové komise po zhodnoceni vysledkd kemplexni
provérky ne V3 StB KS OKB B. Bystrics konststuji, fe etev vdech
sledovanych dsekd je na dobré drovnis Je to zdsluhou nejem
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sluiebniho vedeni odboru, ale i pFi¥ininim vSech pracovn{id,
zejména jejich dobrym mordln? politickym stavem & uvidomilym
pifstupem k pln@nf sluZebnich povinnosti.

Z£ji8t8nd ojedin¥lé pochybini u wybe uvedenych tr, vief bylas
zavinina neposornost{ pfipsdni nedislednost{ vydetPovatele
e Sdatefn¥ zenedbdnim kontrolnf Zinnosti p#fsludnjch néfelnfkd.
Komise mé za to, Ze dlrazndji{ kontrolou sluZebnich funke!onéfd
i tyto nedostatky lze odstranit,

Na zdklad? uvedeného provirkové komise doporuduje
- 1’1‘1 zévéru komplexn{ provirky vyslovit uzndni slufebnimu

‘Veden{ e precovnfkdn odboru za dosaZeni dobrych pracovnich
visledid;

- 8 nélelnikem KS SNB D.Bystrica projednst moZnosti vybevend
kenceldr! OVE StB odpovidajfeim nébytkenmy

NéEelniku OVS StB B, Oystrica se u k1l 64 4 :
Jécalniku ¢

- Zjibt¥né nedostatiy projednat s piisl, vyletfovateli
a pro peuleni cstatnfch Je némorn® vyulft pri 025 ;

- v zdjmu zvySeni preventivn¥ vychovnych opstienf vi¥i
mladistvym proviniledm, dfisledn® sledovat a proviiovat
motivaci jejich tr.finnosti a z toho vyvedit pifsl. zéviry
u odpovidnjeh orgénd a organizact;

- u vagebnich tr, viel, zejména u pechateld z Pad mladistvych
orgenizovat Einnost vySetfovatelld tak, aby nevunikaly
sebenensi pritely ve vybetPovéni;

=  plehodnotit pldn vychovy s. MICHALIKA a v roce 1977 poditat
8 usiutedninim jeho std¥e na SV St3, odboru ¥fzen{

o analytiky,.
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Vypracovat vlastnf plén opetfenf k odstran¥nf zjiitinych
nedostatikd a o vysledku informovet ndfelnika Sprivy
vyBetPovdn{ StE do konce ledns 1977.

Kéddrovému precovniku SV StBse wukl ddd:

Podle dlanych moZnosti roz8ifit polet zapisovatelek na
ovE SiB B, Bystrics na pivodni systemizoveny stav
( 2 zapisovateliy ).

Nédelnfiu ORA SV StB se uk 1l 4 441

¥V pribihu roku 1577 soustifedit podkledy ke stanoveni
Jednotnych kriterif{ pro veden{ piehledu o pracovni urovni
& vytidenosti vySetlovetele za uZelem Jjojich zobecnini

v spardtu stdtobezpelnostniho vyletlovini;

vyhodnotit stévejict kriteria " Socislistické scutde " ne

Jednotlivych OVY StB & sledovat mofnost jejich weviecbeeninf
pro ostatni Utvary.

Zprecovel 1 ppl;; sznwmi ;

Souhlasgs Sehveluje 1 [ ’
ol ﬁ.};l‘,"-ﬂz{, - &(

nﬂalﬁlk ofA BV ste nd¥elntk smv{‘wg-mvmt 5t8
PplkeJUDE 4Oy SVANDA plk.JUDr, o UBRT
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