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Uvod

Na zadiatku roku 1949 komunizmus uz niekol’ko rokov cielavedome, orga-
nizovane a s vel’kym nasadenim ovladal Stredni Eurdpu, posledny rok fakticky
uz aj Ceskoslovensko. V tom &ase bol preveleny na d’alekopisnu ustrediiu Po-
verenictva vnutra mlady prislusnik Zboru ndrodnej bezpecnosti (ZNB) Bernard
Jagko z Cernovej, rodiska Andreja Hlinku. Na novom pracovisku sa zozndmil
s Pavlom Kalinajom, Pavlom Hajdinom a s d’al§imi kolegami, ktorych osudy
za kratky ¢as ovplyvnil, pretoZe sa stali ¢lenmi vyse dvadsat¢lennej, Statnou
bezpecnostou (StB) vykonstruovanej skupiny, ktora bola sadend za vyzvedaé-
stvo, velezradu a iné trestné €iny. B. Jasko sa s P. Kalinajom a P. Hajdinom
dohodol, Ze s pomocou Stefana Uhrina, prednostu socialneho oddelenia na Po-
verenictve dopravy, budu upozorfiovat’ zndmych kiiazov na represivne akcie
StB nasmerované proti katolickej cirkvi. Bolo to rozhodnutie, za ktoré Ber-
nard Jasko a Pavol Kalinaj zaplatili cenu najvys$siu — boli popraveni za svoju
vieru, zmysel pre Cest’ a spravodlivost’, a taktiez za svoje presvedCenie, Ze to,
¢o robi ich zamestndvatel’, nie je moralne, ani zdkonné. Z d’alekopisov pricha-
dzajucich na Poverenictvo vnitra zo stanic StB sa B. Jagko dozvedal mnohé
zavazné fakty, ktoré potom referoval Kalinajovi, Hajdinovi a d’al§im svojim
kolegom. S. Uhrin potom s najdoleZitejsimi informaciami od Kalinaja navitivil
biskupa Michala Buzalku. Tieto skutonosti viedli Statnu bezpeénost’ k vykon-
Struovaniu monsterprocesu, v ktorom padli dva tresty smrti a nickol’ko mnoho-
ro¢nych trestov vizenia.

VyS$etrovatelia spojili v pripade Bernard Jasko a spol. tri nezavislé skupiny,
ktorych ¢lenovia sa medzi sebou nepoznali. Prva — Bernard Jasko, Pavol Kali-
naj, Stefan Uhrin a ostatni prislu$nici Zboru narodnej bezpecnosti, druha skupi-
na boli osoby (Adolf Lisitzsky, Stanislav L. Granec, Julius Gas$perik, Ladislav
Babjar, Stefan Svetsky a Ferdinand Krejéi), ktoré udajne pasovali Jagkom ziska-
n¢ d'alekopisy a iné tajné informdcie do zahrani¢ia pre americku vojenska tajni
sluzbu CIC (Counter Intelligence Corps). Obe skupiny boli spojené len osobou
Adolfa Lisitzského, ktory bol Uhrinovym kolegom na ministerstve a chodil na
sluZzobné cesty do Rakuska. Nepoznal ale nikoho in¢ho z prvej skupiny, tak
isto ako ani Uhrin nepoznal nikoho iné¢ho z druhej. Tretia skupina sa skladala
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z prevadzacov na Cele s byvalym prisluSnikom ZNB Jozefom Blazekom, ktori
posobili na rakisko—slovenskej hranici. Clenov tretej a prvej skupiny spajala
osoba Pavla Hajdina, zato z druhej skupiny nepoznali prevddzaci nikoho.

V obdobi od roku 1948 do roku 1989 sa pod taktovkou Komunistickej strany
Ceskoslovenska (KSC) a jej represivnych zloziek (najmi Statnej bezpednosti) a
podriadenych institacii (sidov a prokuratur) konStruovali obvinenia, spriadali
sicte proti voiitornému a vonkajSiemu nepriatel'ovi, odsudzovali na dlhoro¢né
tresty odiiatia slobody ¢i tresty smrti z politickych dévodov bezithonni ob&ania
CSR. Od spologenskej zmeny v roku 1989, ktora odstranila desatrodia trvaji-
cu totalitu, uz uplynulo viac ako 17 rokov a samostatné Slovensko stale hl'ada
zapadnuté kusky svojej vlastnej minulosti. Archivy s otvorené, pdsobia insti-
tucie, ktoré zacinaji skiamat’ dejiny rokov neslobody. Pozname uz vela pravdy
0 komunizme, mnoho pravdy tusime a eSte viac jej nikdy nespozname, pretoze
sa nendvratne vytrdca z mysle a pamiiti I'udi, ktorych sa priamo dotykala. Kvoli
vyrovnaniu sa s komunistickou minulost'ou je potrebné spracovat’ prinajmen-
som osudy hlavnych odporcov a obeti tohto zvrateného rezimu.

Hlavnym nepriatel'om komunistickej moci bola cirkev kvoli odmietaniu
komunistickej ideologie (pretoze komunisticka ideolégia bola v zasadnom roz-
atokov. Statne Struktiry, ovladané od februdra 1948 komunistickou stranou,
sa pokusali réznymi spdsobmi oslabit’ vplyv cirkvi. Spo€iatku dochadzalo aj k
pokusom o dohodu s jej najvy$$imi predstaviteI'mi. Bola to vSak iba sucast’ ich
taktiky, pretoze komunisti planovali cirkev nahradit’ narodnou cirkvou, ktorti
by kontrolovali a v dlhodobom €asovom horizonte ju cheeli uplne znicit'. Mali
aj jasm predstavu o sposobe, akym to vykonaju, a to pomocou institicii, ktoré
su inak oporou demokratickych spolo&nosti — justicie a policie (najmi jej Stat-
nobezpetnostnej zlozky).

Proces plny vykonstruovanych obvineni, ktory mal demonStrovat’ roz-
hodnutie komunistov pouZit’ najhrubsiu formu represie proti cirkevnym pred-
stavitelom, bol sudny proces s troma slovenskymi biskupmi — gréckokatoli-
kom Pavlom Gojdi¢om z PreSova a rimskokatolikmi Janom Vojtas§dkom zo
Spisskej Kapituly a Michalom Buzalkom z Bratislavy v roku 1951, v ktorom
odsudili Gojdi¢a a Buzalku na doZivotic a Vojtassaka na 24 rokov vizenia.'
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Vykonstruovany proces so skupinou Bernard Jasko a spol., ktorym sa zaobera
tato monografia, bol izko spity s osudom biskupa Michala Buzalku, a zdroven
bol namiereny proti prislu$nikom ZNB, ktori odmietali nastupujice praktiky
svojich nadriadenych, postupne si uvedomovali, v akej Struktire pracuju a aké
su jej skuto¢né ciele. ZNB bol pre komunisticki stranu ,,vykladnou skrifiou™,
ktord mala byt’ vzorom pre cel Statnu spravu. Bol z hl'adiska kontroly a moci
in§titiiciou, ktord bolo nevyhnutné ovladnut’ ¢o najskor a o najkompletnejsie
ju obsadit’ svojimi I'ud’'mi, ¢o sa nakoniec aj podarilo.

1. Cerveny prevrat — februar 1948
Nastolit’ stav, v ktorom by komunisti dosiahli neobmedzemii moc, nebolo

jednoduché, ale pomery v obnovenej CSR po prichode Cervenej armady, pri-
klonenie sa podstatnej Casti exilovych politickych $picick k stalinskému ZSSR

1 Jan Vojtassak bol odstudeny za tidajnu spolupracu s fasistami a §tatnymi predstavitelmi pocas
existencie prvej Slovenskej republiky, za udrziavanie stykov so skupinou emigrantov okolo F.
Duréanského, a ,, ako vedici slovenskych biskupov bol inicidtorom vietkého, co podnikala cir-
kev proti ludovodemokratickému zriadeniu a naopak bol proti vietkému co bolo pokrokové. Na
zdklade jeho poburujiicich pastierskych listov doslo na Orave ako af inych miestach k viacerym
incidentom a demonstrdciam .

Michal Buzalka bol odsudeny za $piondz, ,, ktorit robil cestou rakiiskeho konzulatu v Bratislave
ako aj cestou Dr. Uhrina z Poverenictva dopravy. Mimotoho ako hlavny vojensky duchovny vikar
tzv. slovenskej armady ziicastnil sa aktivne bojov proti Sovietskemu svdzu .

Pavla Gojdi¢a odsudili za rozsirovanie ,, protistdatnych pastierskych listov, poburovanie, hlavne
viak za jeho spoluprdcu s benderovskymi bandami na Slovensku“.

Rozpor medzi komunistickou ideoldégiou a cirkevnou naukou bol zrejmy a prejavil sa aj v pro-
cese s tromi slovenskymi biskupmi: ,, Udelom procesu bolo hlavne oslabit vplyv a moc cirkvi
na Slovensku a odhalit pred Sirokymi masami pravii tvér cirkvi.* A UPN Bratislava, f. Krajska
sprava ZNB S StB Bratislava, 205/25, os. spis Michala Buzalku, s. 59, Sprava nacelnika 2. od-
boru $tB o odstudeni biskupov na Slovensku z 1.12.1952.

Jednym z najvicsich nepriatelov vlad komunistami riadenych §tatov bol Vatikan, pretoze bol
mimo dosahu ich vplyvu. Preto vyuzivali kazdu prilezitost’ aspon ho o¢iemit’ a svojich odporcov
oznadit’ za vatikanskych agentov: ,, Okrem horeuvedenych trestnych Cinov boli uvedeni biskupi
este obvineni z toho, Ze na Slovensku za pomoci ostatnych biskupov a na zdklade rozkazu Vati-
kedanu vybudovali tajmi kuriérnu sluzbu, pomocou ktorej dopravovali tajné obezZniky pre ducho-
venstvo, dalej, Ze vymenovali rad tajnych tzv. biskupov pod ndzvom regiondlny vikar, ktorych
ucelom bolo zastupovat’ biskupa v pripade, Ze ten ktory biskup bude zatvoreny alebo, Ze mu bude
obmedzend jeho pravomoc. Za tym uicelom biskupi si svoje diecezy rozdelili na tzv. vikariaty, kde
potom reg. vikari vykondavali svoju pravomoc ako biskup. Tym cinom dali biskupi podnet k zalo-
Zeniu tajnej pastordcie na Slovensku ako i previdzanie SpiondZe pre Vatikan.” Tamtiez, s. 63.
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a ich tiizba potrestat’ verejnych predstavitel'ov prvej Slovenskej republiky ul’ah-
¢ila tato snahu. Aj napriek zjavnej vacsine obCanov, ktori na Slovensku podpo-
rovali a volili v mijovych volbach v roku 1946 Demokraticku stranu, spajaju-
cu krestanské a demokraticke sily, existujuci parlamentny systém s oklieStenou
politickou pluralitou v podmienkach unitdrneho Statu umoznil vd'aka vitazstvu
komunistov v Cechéch a apatii stran Narodného frontu vytvorenie pody na vy-
volanie vladnej krizy a nastup vlddy komunistickej strany 25. februara 1948.

Doévodom rychleho vitazstva komunistov bolo odstiupenie dvandstich mi-
nistrov prazskej vlady na protest proti praktikdm komunistického ministra
vnutra Vaclava Noscka, ktory odmietol vykonat’ uznesenie vlady o zruseni roz-
kazu podplukovnika Dybalu o odvolani dsmich nekomunistickych obvodnych
velitel'ov z Prahy. Nasledne o deti neskdr protipravne odvolal predseda Zboru
poverenikov Gustav Husdk po porade s K. Gottwaldom vSetkych poverenikov
za DS, pretoze sa mu zdalo nelogické, aby ostali d’alej vo svojom tirade. KSC —
KSS okamrzite zaCala organizovat’ manifestacie, $trajky a ., po uliciach patrolo-
vali ozbrojené jednotky Ludovych milicii, vytvorené na podnet komunistického
vedenia a pohotovostné jednotky Zboru ndrodnej bezpecnosti. Do prezidentskej
kanceldrie pridili tisicky prokomunistickych rezoliicii. **

Do znatnej miery sa zacali napiiiat’ predstavy radikalneho kridla KSC
o ziskani absolutnej moci, ktoré priSiel podporit’ aj namestnik sovietskeho
ministerstva zahrani¢nych veci V. A. Zorin. Vladne strany vratane DS neboli
schopné zorganizovat’ ziadnu vi¢§iu demonstraciu, €o bolo v tejto situdcii roz-
hodujuce. Prezident Bene$ s vedomim protipravnosti tohto ¢inu pod natlakom
komunistov prijal demisiu ministrov a podpisal nové menovacie dekréty podla
Gottwaldovho navrhu. Tymto ¢inom ziskala KSC vo vlade vagsinu a svoju pri-
lezitost’ uz z ruk nepustila.

To, €o sa zacalo diat’ od ,,vitazného februdra™ do roku 1953 vo vsetkych
zloZkach vykonnej a sudnej moci, prekonavalo vietky predstavy Cechov a
Slovakov, ktori zazili po skon¢eni vojny kritke obdobic sice obmedzenej, ale
predsa slobody, a pretransformovalo politicky systém v Ceskoslovensku na
demokraciu® podla predlohy sovietskeho Ruska. Jeden zo slovenskych his-

2 LETZ, Rébert: Slovensko v rokoch 1945 — 48. Veda, Bratislava 1994, s. 69.
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torikov, ktorého hlavnou témou je obdobie neslobody, pise: ., Typickym zna-
kom tohto obdobia sii vvkonstruované procesy, inspirované sovietskym vzorom.
Cast vyznamnejsich procesov dostala Sirsiu publicitu a vyuzila sa ako sucast
premyslenej propagandy na manipuldciu verejnej mienky. Procesy mali ukdzat
ostrazitost a nekompromisnost viadnych Struktir. Ich ucinok smeroval navo-
nok proti ., nepriatelskym kapitalistickym $tatom ™ a do vmutra proti ,, zvyskom
reakcie”. 3

Nendvist’ komunistického rezimu, spoCiatku ciclene malo viditelnd, ale
rozoznatel'na, sa obratila najmi proti katolickej cirkvi a osobam, ktori s tiou
sympatizovali a pomahali jej. Kilazi rimskokatolickej aj gréckokatolickej cirk-
vi, T'udia, ktori verejne podporovali cirkev, ti Co nesuhlasili s prichddzajicim
rezimom, ale aj vSetci ti, ktorych schopnosti boli tfilom v oku nového rezimu,
stali sa ter¢om udavania, sledovania a sudenia. Vic§ina bola odstidend na vy-
sok¢ tresty po neludskej vySetrovacej vizbe vo vykon§truovanych procesoch,
ktorych verejny charakter slazil na odstraSenie veriacich na Slovensku. Komu-
nisticka strana sa opicrala o zakony, ktorych prijimanie v Narodnom zhromaz-
deni uz dopredu predpokladalo moZnost’ ich zneuZivania v pripadoch ohrozuju-
cich jej moc alebo vplyv. Vytvaranie ilizie legdlnosti v spojeni s represiou bolo
efektivnou ukazkou manipulaénych schopnosti komunistickych zdkonodarcov.

Toto zastraSovanie v8ak nezabranilo vSetkym odporcom komunizmu v ich
odbojovej Cinnosti. Manipulovanie mas bolo uz vtedy rozsiahle, rezim viedol
ostra kamparn proti cirkvi vo vSetkych masovokomunikacnych prostriedkoch,
ktoré mal vtedy k dispozicii, mal svojich agitdtorov a dondsacov, ktori ,,pekny-
mi slovami®, sl'ubmi alebo skrytymi ¢i otvorenymi vyhradzkami, ¢i kombina-
ciou jedného aj druhého zavadzali verejnost’ a menili Slovakov na zastraSeni
masu. Ked plané sl'uby a vyhrazanie nedosahovali ziadany u¢inok, ostavala
posledna cesta, cesta nasilia, ktora predstavitelia rezimu vzdy ochotne pouzili.
Tieto metddy ale nepdsobili na kazdého rovnako. Krestanska tradicia a mordl-
ne principy boli v I'ud’'och zakorenené prili§ hlboko. Preto sa vzdy nasli jed-
notlivci, mensSie ¢i vicSie skupiny, ktoré boli ochotné poskytovat’ informacie

3 LETZ, Robert: Prenasledovanie krestanov na Slovensku. In: Ed. FrantiSek Miklo§ko — Peter
Smolik — Gabriela Smolikova: Zlociny komunizmu 1948 — 1989. Vydavatel'stvo M. Vaska, Pre-
Sov 2001, zv.1, s. 685.
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ohrozenym, schovavat’ uteCenca alebo pomahat’ pri organizacii uteku, chranit’
knaza, ktorému hrozilo vizenie, alebo len dodat’ oby€ajni, no taka potrebnii
moralnu podporu.

Komunisticky rezim sa spolichal na sleptl poslusnost’ Statneho tradnickeho
aparatu na poverenictvach, sadoch a v Statnej bezpe&nosti. Preto, ked’ zaca-
li v Statnej bezpetnosti vychadzat’ na povrch hlasenia, Ze sledovani kiiazi sii
dopredu informovani z ich vlastnych radov o pripravovanych represdlidch, a
7e mali vedomost o tom, Ze su sledovani, rozhodli sa pre rieSenie, ktoré malo
byt odstrasujicim prikladom pre vsetkych ¢lenov ZNB a malo ich odradzat’
od podobne;j Cinnosti. Pripad Jasko a spol. nebol verejnosti znamy, proces bol
utajeny, takze nebol ani ukazkou slabosti a nedostato¢nej lojality prislusnikov
ZNB k rezimu, ktort by mohol vyuzit' ,.nepriatel™. Ulohou stidov a prokuratir
bolo rychle odstdenic obvinenych, podl'a moznosti na ¢o najprisnejsie tresty.

2. Pohl’ad do Zboru narodnej bezpe¢nosti

Zaujimavy obraz sa naskytne pri pohl'ade do vnutra Zboru nirodnej bez-
pe€nosti. Prislusnici tejto ozbrojenej zlozky mali byt prvymi, ktori museli
prijat’ komunisticka doktrinu, vstpit’ do komunistickej strany, lebo oni mali
byt v druhej linii hned’ za politickymi predstavitel'mi a justiciou, tvorcami
a udrziavatel'mi l'udovej demokracie ako ich poslu$ny a vykonny ndstroj. Preto
po ovlddnuti komunistami museli zaujimat’ vzdy jednotny postoj proti cirkvi,
“burzodznym nacionalistom®, proti kazdému, koho strana v rdmci triedneho
boja, slepej poslusnosti Moskve, vmitrostranickych intrig a nickedy az paranoje
oznacila za “triedneho nepriatel'a™ ¢i rozvracaca l'udovodemokratického zria-
denia. Kto sa vzburil proti takymto praktikdm, bol bez milosti odstraneny alebo
z neho urobili odstrasujuci priklad pre ostatnych vo vykonStruovanom procese.
Este horsia situacia viak bola v Statnej bezpe&nosti: ,, Prislusnici StB sa riadili
pokynmi vedenia KSS (predseda Zboru Poverenikov G. Husdk priamo vydaval
inStrukcie zastupcovi prednostu VII. odboru PV V. Sedmikovi) a odmietli pinit
rozkazy poverenika vniitra M. Ferjencika... Pokyny vedenia KSS sa ku komunis-
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tickym pracovnikom bezpecnosti dostavali aj prostrednictvom tzv. akcnej trojky
(V. Siroky, J. Duris, G. Husdk), vytvorenej vedenim KSS 23. februdra 1948.

Komunisti sa za¢ali presadzovat’ v bezpenostnom aparate od polovice roku
1945. Potrebovali sa ho tplne zmocnit’, aby ho mohli zneuzivat’ na svoje cicle.
Rozsirovanie vplyvu KSC — KSS sa za¢alo odmietanim narokov nekomunistic-
kych stran na veducich pozicidch v bezpecnosti. Tie cheeli, ,, aby se ve finkci
ministra vnitra stiidali po kazdém volebnim obdobi zdstupci viech stran a aby
se uplatitovala zdsada, Ze ministr vnitra a bezpecnosti referenti Zemského nd-
rodniho vyboru nesméji byt prislusniky jedné strany. Gottwald pokusy o roz-
Sireni viivu jinych stran v bezpecnosti kategoricky odmitl s poukazem na to, Ze
vnitro jeho strana nikdy nevyda“.* Tiez odmietol vSetky pokusy na oklieStenie
pravomoci ministra viutra, ktorym bol od 4. aprila 1945 komunista Vaclav No-
sek. Do funkcie poverenika vnutra pripustili komunisti nestranika, nominanta
DS generala Mikulasa Ferjencika, ,.ktorému viac ako na objektivnom vykone
svojho vradu zdleZalo na jeho povstaleckej povesti a priazni odbojovych orga-
nizdacii“.® Cielenymi zasahmi a provokaciami odstraniovali komunisti vysoko
postavenych funkciondrov ZNB a snazili sa ich v ¢o najvi¢sej miere nahradit’
svojimi I'nd'mi. Ti ziskavali pre svojich stranickych $éfov informécie o ich po-
litickych odporcoch, funkcionaroch, o praci ich stranickych sekretariatov a ich
zamestnancoch. Obzvlast’ sa v tejto Cinnosti zameriavali na politické nekomu-
nistické Spicky, o ktorych sa snazili ziskat' kompromitujice informacie najméa
z obdobia 1939 — 1945.

Zbor narodnej bezpecnosti sa delil na neuniformovani a uniformovana ¢ast’
a na Styri zlozky: poriadkovi, spravodajski, krimindlnu a $titnobezpecnostni.
Formdlny status verejnej a Statnej bezpenosti v ramci ZNB bol rovnaky, ale
dominancia StB vo vniitri bola viac ako zrejma.

Treba pripomenat’ aj legislativne zmeny, ktorymi ZNB presiel v roku 1948.
Kym zakon 149 zo diia 11. jala 1947 o narodnej bezpecnosti v § 1 ods. 1 ho-
vori, ze: ., Spravnim uradiim ndrodni bezpecnosti ndlezi tikol chranit verejnou

4 PESEK, Jan: Stdtna bezpecnost na Slovensku, 2. vyd., Veda, Bratislava 1999, s. 28.
5 KAPLAN, Karel: Nekrvavd revoluce, 1. vyd., Mlada fronta, Praha 1993, s. 119.
6 LETZ, Robert: Slovensko v rokoch 1945 — 48, s. 63.
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bezpecnost, zejména ustavni zrizeni, lidovd prava a svobody, zarucené ista-
vou, jakoZ i bezpecnost osoby a bezpecnost verejného i soukromého majetku, a
bdit nad verejnym pordadkem a verejnou mravnosti, tak aby kazdy obéan mohl
ziti v klidu a bez obav*™, zakon o narodnej bezpecnosti €. 286 z 21. decembra
1948 v prvom paragrafe hovori, Z¢ hlavnou tlohou Ministerstva vnatra, a tym
aj ZNB je chranit’ l'udovodemokratické zriadenie, strazit’ Statne hranice, a az
na d’alSich miestach je bezpecnost’ 0sdb, majetku a udrziavanie verejného po-
riadku. V riadiacich a dostojnickych funkciach mohli byt len osoby obzvlast
oddané T'udovodemokratickému zriadeniu. Tento zakon bol jednym z dblezi-
tych pak komunistickej elity, ktord s jeho pomocou mohla uplatiiovat’ v ZNB
svoje mocenské poziadavky. Zakon 149/1947 Zb. z. sice predpokladal zlucenie
StaitnobezpeCnostnej a kriminalnej zlozky po skonceni vySetrovania trestnych
¢inov z rokov 1939 — 1945 a ukonceni retribucii, ale zdkon 286/1948 Zb. z.
tento predpoklad nepotvrdil: silng pozicia StB bola legislativne umocnena jej
spojenim so spravodajskou zlozkou.

ZNB patril pod MV do 23. maja 1950, ked’ sa presunul pod novovzniknuté
Ministerstvo narodnej bezpecnosti (MNB). Jeho prvym ministrom bol Ladi-
slav Kopfiva, od 23. januara 1952 bol nahradeny Karolom Bacilkom, ktory
v tejto funkcii pdsobil do 11. septembra 1953, ked’ bolo MNB zruSené a ZNB
presiel o par dni spit’ pod MV riadené R. Bardkom.

2.1. Zbor ndrodnej bezpelnosti a Katolicka akcia

Ked’ komunistické vedenie zistilo, Ze cirkev s ich reZimom nebude kolabo-
rovat’ dobrovol'ne a ani ju k tomu neprimitia, rozhodli sa vytvorit’ spolok, ktory
by odlakal katolikov od cirkvi a vyjadril lojalitu komunistickému reZzimu. Preto
25. aprila 1949 vznikla tzv. ,,cirkevnad Sestka™ — operativna skupina na realiza-
ciu cirkevnej politiky, ktora sa zodpovedala UV KSC a rozhodla o vytvoreni
,,Jhnutia katolikov*™ s nazvom Katolicka akcia. ,, Navonok mala Katolicka akcia
vystupovat ako prejav véle veriacich katolikov, ktori sithlasia s politikou viddy.
Mala sa zachovat vonkajsia victa k pdpeZovi a pravidldam viery. V pripade tispe-
chu by sa ukdzalo, Ze nie biskupi, ale komunistické vedenie dokdze zmobilizovat
masy veriacich. 7

7 LETZ, Robert: Prenasledovanie krestanov na Slovensku. In: Ed. FrantiSek Miklosko — Peter
Smolik — Gabriela Smolikova: Zlociny komunizmu 1948 — 1989, s. 90.
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PredstaviteI'mi Katolickej akcie boli niektori laicki veriaci a tzv. ,,pokrokovi
knlazi®, ktorych §tat prostrednictvom sl'ubov, peniazi a poniektorych z vlastného
presvedcenia ziskal na svoju stranu. Vydali Ohlas Katolickej akcie, ktory vySiel
ako osobitnd priloha v Katolickych novindch a zacala sa zbierka podpisov pod
tento dokument. Veriaci a niektori kiiazi, netusiac, Ze svojim podpisom nahra-
vaju $tatnej moci, sa podpisali pod tento dokument, ktorého hlavnym ciel'om
bolo ukazat’ cirkevnym predstavitelom, Ze veriaci stihlasia so $titnou ideold-
giou a ziskat” tym lepSiu poziciu do d’alsieho boja proti cirkvi. T4 sa vSak proti
takémuto konaniu ohradila a upozoriiovala na pri¢iny vzniku Katolickej akcie
a na jej schizmatické konanie ® To bol impulz pre zvySeny natlak na biskupov,
ktorym do ich sidel vyslali zmocnencov Poverenictva skolstva, a ti biskupov od
tej chvile ddsledne kontrolovali.

8 Jednym z opatreni proti ,,Katolickej akcii” bol aj Obeznik pre Ceské a slovenské duchovenstvo
z biskupskych porad zo 7. juna 1949 v Olomouci. Tento dokument, ktory bol §tatnou mocou za-
kazany, sa ocitol aj vo vySetrovacom spise biskupa Buzalku, ¢o nasvedcuje, zZe ho vysetrovatelia
S$tB povazovali za jeden z hlavnych dékazov proti nemu. List aj napriek vietkym opatreniam bol
do farnosti distribuovany a nebojacnymi kiiazmi Citany pocas Sv. omsi: ,, A/ Tvori sa pripravny
vybor tzv. Katolickej akcie. Keby niekto z Vs bol pozvany, nech si uvedomi, Ze je to hnutie schiz-
matické a bude stihané cirkevnymi trestami. Upozornite na to ostatnych. Zostarite verni svojmu
Ciste naboZenskému poslaniul nedajte sa strimit’ do nejakej nendboZenskej a najmd politickej
Cinnosti. Zostarite verni Kristovi! Bedlite nad slobodou Cirkvi a slobodou hlasania pravd Kris-
tovych, bez ohl'adu na to, ¢i sa to komu Iibi alebo nie.” ... ,, B/ Nezabudajte nikdy na to, Ze papez
a biskupi s Vasou riadnou cirkevnou vrchnostou a Ze i podla platnych zdkonov nikto nesmie
zasahovat do ich vykonu a jurisdikcie vo veciach cirkevného a naboZenského Zivota. V dosledlu
toho Ziadny rad alebo orgdn nesmie zasahovat rusivo do tejto cirkevnej autonomie. Dbajte
teda len na tie prikazy, ktoré pochddzajii od tychto cirkevnych autorit, alebo si nimi schvdle-
né. Neverte tomu, Ze by sme sa kedy mohli dopustit’ niecoho, co by poruSovalo nasu prisahu
vernosti Statu, sloZen pri nastipent nasho nradu podla platného Modu vivendi. Budte si viak
vedomi toho, Ze neddme nikdy stuhlas k tomu, aby Cirkev rimskokatolicka bola od hockoho pod
akoukolvek zamienkou zotrocovand a aby bola obmedzovand jej naboZenska sloboda.” ... ,,C/
PretoZe sa budii opakovat’ pokusy dezinformovat’ nase duchovenstvo a Ziadat' od neho Ciny, ktoré
si v rozpore so zasadnymi smernicami pod A/ a B/ uvedenymi, nariadujeme, aby s odvolanim
sa na toto nase rozhodnutie, bolo v kaZdej podobnej veci vyZiadané najprv schvdlenie prislus-
ného biskupského ordinaridtu, resp. Konzistoria, aby o kaZdom podobnom zasahu bola zhoto-
vend strucnd zdpisnica, so zistenim mien intervenujiucich v jednotlivom pripade, a aby o tom
bolo zaslané hlasenie prislusnému Ordindrovi. Hldsenie toto neposielajte postou, ale dorucujte
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Podpisovanie Ohlasu Katolickej akcie sa dotklo aj $tatnych zamestnancov.
Vedenie KSC si takymto spdsobom overovalo lojalnost” svojich stranickych
prislusnikov. Sucast'ou podpisovania bola aj inStruktaz, ktora posobila ako ne-
priamy natlak. VicSina zdvodov podpisovanic odmictla. ,, Podpisy sa ziskavali
aj medzi prislusnikmi ZNB a StB. Bezpecnostd pdtka UV KSS (S. Bastovansky,
D. Okdli, V. Sedmik, O. Valdsek a F. Lipka) rozhodla 18. 8. 1949 o postupe proti
clenom StB a ZNB, ktori nepodpisali Ohlas Katolickej akcie. Clenovia StB mali
byt preradeni do verejnej spravy vniitornej. V pripade ¢lenov ZNB, ... velitelov
postupne odvolavat z velitel'skych funkcii a pridelit do dalsieho vyhodnotenia
na podradné miesta, ... prislusnikov ZNB, ktori sa aktivne zapojili do zahrane-
nia podpisovej akcie, zaviest disciplindrne pokracovanie a postupne prepustat
zo stuzby. *°

Na druhej strane, pre tych prislugnikov ZNB a StB, ktori prejavili inicia-
tivu alebo sa osved¢ili v potlatovani nepokojov vyvolanych proticitkevnymi
postupmi KSC, bola pripravena finanéna odmena a kariérny postup. Organy
StB a ZNB dostali za tlohu znemoznit’ &itanie biskupského pastierskeho listu,
namierenc¢ho proti Katolickej akcii.!® Pri tychto tilohach sa prislugnici bezpec-
nosti dostavali do situdcii, ked’ boli zbiti rozhoréenymi veriacimi, napr. ked’ sa
pokusali prerusit’ ¢itanie pastierskeho listu priamo na omsi.

Prioritou velitefov StB bolo &o najrychlejsie vyriesenie pripadov, takze &as-
to dochadzalo ku konfliktom s podriadenymi, ktori mali problém dodrziavat’
vytyCen ideologick liniu. Takito prislu$nici bezpecnostnych zloziek boli vel-

osobne. D/ Kym nezdkonnym a protitistavnym spésobom bude znemoZiiovand naboZenska praca
mimo kostola medzi veriacimi, odporiicame Vam, aby ste sa obmedzili na pastordciu v kostole
a aby ste tito vhodnym spésobom zintenzivnili“ ... ,, Zachovavajte vsetky tradicné pute; v pri-
pade, Ze by ste narazili na mimoriadne taZkosti pri obstardvani osobitnych viakov a autobusov,
vykonajte put na najbliZsie putnické miesto peso, tak, ako to robili nasi otcovia. Pri povolovani
osobitnych viakov a autobusov sa obracajte len na prisluiné dopravné virady; zakazujeme, aby
ste sa v tomto ohlade obracali na akékolvek iné instancie, ktoré by si cheeli priviastiiovat’ pravo
povolovat' alebo zakazovat piite.* A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S $tB Bratislava,
205/25, 5.70.

9 LETZ, Roébert: Prenasledovanie krestanov na Slovensku. In: Ed. Frantisek Miklo§ko — Peter

Smolik — Gabriela Smolikova: Zlociny komunizmu 1948 — 1989, s. 106.
10 Pozri poznamku &. 8.
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mi rychlo odsunuti na vedl'ajSiu kol'aj. Tiez ich odli§nd politicka orientacia, ak
sa nejakym spdsobom prejavila a nadriadeni to zaregistrovali, bola dévodom
na okamzité vyvodenie dosledkov. Pojem sloboda prejavu sa rychlo stal minu-
lostou.

Proces s B. Jaskom a spol. bol sucasne aj reakciou vedenia bezpeCnostnych
zloziek na IX. zjazd KSC z 9. — 29. maja 1949, ktorého zévery boli jednozna¢né
—v dosledku zahrani¢nopolitickej izoldcie, pokusov zapadnych spravodajskych
sluzieb ziskavat’ spolupracovnikov vo vSetkych Struktirach Statnej spravy, ar-
mady a bezpecnostnych zloziek, a tiez v dosledku emigracie odporcov komu-
nistického rezimu, pocitu ohrozenia zo strany cirkvi sa zjazd uzniesol na zo-
streni triedneho boja a zapasu proti votitornému nepriatel'ovi. Ten mal charakter
potlacania vSetkych prejavov nespokojnosti s komunistickym reZimom a jeho
predstavitelia sa nezdrdhali pouzit” akykol'vek prostriedok na zastrasenie svo-
jich odporcov. O to viac to platilo v ZNB a StB. v ktorych bol predpoklad, 7e
budi najposlu$nej$im nastrojom ovladanym komunistickymi Struktdrami. ZNB
ale v tej dobe tento predpoklad spitial ovel'a menej, ako komunisti vyzadovali,
pretoze tu esSte pdsobili jednotlivei, ktori boli iného zmy$lania a pokusali sa
tento nastapeny trend zvratit’.
konStruovanym procesom, v ktorom boli siideni prisluSnici Zboru narodnej
bezpecnosti. Prokurator v iom obzaloval dvadsiatich dvoch obvinenych zo zlo-
¢inov vyzvedadstva, podvodu, ohrozenia obrany republiky, zneuzitia sluzobnej
moci, neoznamenia trestné¢ho ¢inu, pripravy ukladov, velezrady, pomoci na zlo-
¢ine neopravneného opustenia uzemia republiky a v jednom pripade nedovole-
ného ozbrojovania.!' Tento proces je svedectvom o dvoch justicnych vrazdach,
ktoré slazili ako odstraSujuci priklad pre Statne bezpenostné zlozky. S rozsud-
kami smrti a mnohoro¢nymi trestami nel'udského vizenia vynesenymi 9. no-
vembra 1949 v pripade skupiny B. Jasko a spol. boli ploSne obozndmeni vSetci
prislusnici ZNB a StB a poudny rozkaz, vypracovany Koordinaénym odborom

11 Konkrétne znenie paragrafov a obvineni &lenov skupiny je v prilohe.
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(BK) Poverenictva vnutra, bol predmetom $koleni osvetovych dostojnikov.!? Je
v§ak najmé svedectvom o odvahe a I'udskosti skupiny okolo prislusnikov ZNB
Bernarda Jaska, Pavla Kalinaja a Pavla Hajdina, ktori naprick tomu, Ze sa ocitli
v situdcii, ked’ mali v rozpore so svojim svedomim slazit’ komunistickému rezi-
mu, prekonali svoj strach a cielavedome ziskavali informacie, ktoré pouzili na
varovanie prenasledovanych osdb, najmé kfiazov, ¢im sa snazili prekazit’ plany
Statnej bezpednosti.

3. Bernard Jasko a Pavol Kalinaj

Bernard Jasko sa narodil 22. aprila 1923 Janovi a Anne Jaskovcom v Cerno-
vej pri Ruzomberku. Otec B. JaSka bol stilym textilnym robotnikom v Rybar-
poli, obrabal malé hospodarstvo, kde choval jednu kravu. Matka Anna, rodena
Janosikova, viedla domacnost’. Mal dve mladsSie sestry, Mdriu a Albinu, ktoré
tiez pracovali v textilke v Rybarpoli ako robotnicky.

Absolvoval $est’ tried T'udovej $koly v Cernovej a tri triedy mestianskej
Skoly v Ruzomberku. Po ukonceni $tidii bol jeden rok nezamestnany a byval
u rodicov. Zakladnmi vojenski sluzbu ukon¢il 7. marca 1943 s hodnostou de-
siatnika. Do 1. oktdbra 1943, ked’ narukoval v Turéianskom Sv. Martine k 11.
Spojarskemu praporu, pracoval ako robotnik v textilke v Rybarpoli. Diia 29.
augusta 1944 sa s celou jednotkou zapojil do Slovenského narodného povsta-
nia. ,, Po ciastoénom likvidovani Slov. ndrodného povstania utiahol som sa do
hor rodnej obce, kde som vyckal, skryvajiic sa pred okupantami, do prichodu
CA, kedy som sa prihldsil do rad &sl. armady. “* 2. maja 1946 vstipil do Zboru

12 Aby tento proces dosiahol o najvacsi zastragujici uginok, rozhodli sa mocenské zlozky, ktoré
mali zaujem vytvorit’v Zbore narodnej bezpegnosti atmosféru strachu a lojality k politike KSC,
zverejnit’ rozsudky nad prislusnikmi ZNB z procesu Jasko a spol. pre vSetkych prislusnikov
ZNB. O tomto kroku bolo rozhodnuté na bezpecnostnej porade 5. decembra 1949, za G¢elom
zvys$enia ostrazitosti v bezpecnostnom aparate. Podl'a slov prednostu bratislavského odboru
S$tB: ,, Poucny rozkaz o vyneseni rozsudku nad Jaskom a Kalinajom nech je predmetom §kolenia
na srazoch prislusnikov SNB a tieZ nech je preberany osvetovymi déstojnikmi. Na znak toho, Ze
kazdy prislusnik SNB a $tb. bol s rozkazom obozndmeny, tento viastnorucne podpise.” A UPN
Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/1, os. spis B. Jaska, s. 41.

13 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or III 269/49 k. a) B. Jasko a spol., s. 366, Ziadost’ o milost’ B.
Jaska prezidentovi CSR z 8. 8. 1950.
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narodnej bezpetnosti, kde absolvoval prvy stupeii Skoly ZNB a 1. decembra
1946 bol prideleny do poriadkovej sluzby pri Oblastnom velitel'stve ZNB. 1.
januara 1948 bol na vlastna ziadost’ preveleny ako lyziar na stanicu vo Velkej
Lomnici, kde vykonaval poriadkovu sluzbu. Z Velkej Lomnice ho taktiez na
vlastmil Ziadost’ prevelili naspit’ do Bratislavy, a tu bol prideleny k II. okresu
Oblastného velitel'stva ZNB, kde vykonaval poriadkova sluzbu, ale len dva
tyzdne, pretoze ZV ZNB vydalo vyzvu, aby sa prislusnici ZNB, ktori na vo-
jencine sluzili pri spojovacej sluzbe, prihlasili do nej aj v svojom trade. Tak
sa prihlasil a bol prideleny na ZV ZNB k dalekopisu. ,, 2. janudra bola dial*-
nopisna ustredia zo ZVSNB premiestnend na Poverenictvo vnuitra, odbor Sth,
kedy som bol aj ja (JaSko, pozn. V. P)) sluzobne premiestneny k vvkonavaniu
sluzby u dialnopisnej tistredni na Poverenictve viitra, odbor Stb. Od tej doby
som sluzbu na dialnopise vykondval az do 30. juna 1949, kedy som bol zaisteny

a odovzdany do vdznice Kvsth. Bratislava. “"

Pavol Kalinaj sa narodil 14. jala 1915 v Bijacovciach, okres Levoca, ako
jedno z piatich deti v rodine Pavla Kalinaja a jeho manzelky Anny, rodenej Kas-
takovej. Otec mu zomrel v 1. svetovej vojne. Jeho matka sa po vojne druhy raz
vydala. Z tohto manzelstva pochadzal jeho nevlastny brat Jan Sekac¢. J. Sekac
bojoval pocas 2. svetovej vojny tri roky v ZSSR ako dobrovolnik v 1. Cesko-
slovenskom armadnom zbore, domov sa vratil s Cervenou armadou. V bojoch
pri Dukle bol tazko raneny, nasledkom Coho prisiel o prava nohu.

Po vychodeni Siestich tried 'udovej §koly Pavol Kalinaj pracoval ako pa-
holok v Kolbachoch, okr. Levoca. V roku 1937 narukoval do Opavy do 15.
vojenského pesicho pluku na vojensku prezenénu sluzbu, s vyznamenanim ab-
solvoval poddostojnicku skolu a tspeSne absolvoval tri triedy mestianskej Sko-
ly. V tomto obdobi dosiahol hodnost’ ¢atdra. Bol dvakrat raneny v bojoch proti
nemeckej armade v roku 1938 pri pohrani¢nych potyckach a proti mad'arske;j
armade v roku 1939. Diia 1. novembra 1939 nastapil ako ¢etnik v Bratislave.
Od 15. aprila 1940 pracoval na Hlavnom velitel'stve Zandarstva v Bratislave,

14 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S $tB Bratislava, 205/1, os. spis B. Jaska, s. 9, vypo-
ved’ B. Jagka na KV $tB v Bratislave z 1. 7. 1949.
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odkial’ bol prepusteny ako nespolahlivy 27. januara 1942 z dévodného podo-
zrenia, ze schovaval zidovskych uteCencov. Podl'a vlastnych slov ukryval P.
Kalinaj v rokoch 1941 — 42 |, rasove prendsiedovanych obcanov (Starka, Schle-
singera, Bitermana, Gutmanna a inych, ktorych mena som zabudol). Tymto
som poskytoval stravu, civil. obleky, oblianske legitimdcie, slovom vietko co
potrebovali, aby si uchranili Zivot. Tito obania uz vtedy organizovali podzem-
né hnutie a boli fo prave tito ¢o v byv. kine ,, Liga”™ v Bratislave, verejne de-
monstrovali, ked’ sa na pldtne objavili podobenky Hitlera a ind fasisticka pro-
paganda. “° V dosledku tychto aktivit ho prenasledovalo gestapo. Paradoxné
je, Ze bol obvineny z uidajného nasilného vypocuvania dvoch vySetrovanych,
ktori po obci Sag rozhadzovali protifagistické letéky, a tieZ z kolaborantstva
s nacistickym rezimom. V tejto veci sa viedol aj sudny spor, kde Okresny I'u-
dovy sud v Nitre 6. jina 1947 vydal rozsudok o nevine P. Kalinaja. Z rozsud-
ku: ,, Na zdklade vypovede na hlavnom pojednavani vypocutého svedka Jefina
Ambrosimova a iradného potvrdenia MNV v Slatvine, vzal sud za dokdzané,
Ze obzZalovany pocas ndrodného povstania a v case po ciastocnom potlaceni
ndrodného povstania konal spravodajskii sluZbu pre partizénske jednotky a Ze
v mesiaci oktobri 1944 previedol partizansku jednotku v pocte asi 30 0s6b, kto-
rd postupovala z hlavného stanu Cergov na Banskit Bystricu. Na zdklade po-
tvrdenia Jina Kubika a Jozefa Palencdra zo dina 10. decembra 1945, vzal sud
za dokazané, Ze obZalovany ukryl v janudri 1945, ked’ usli hnani Nemcami a na
zdklade potvrdenia Gustdva Walda, obchodnika v Spisskom podhradi, vzal sud
za dokdzané, Ze obZalovany ukryval Alexandra Starka, osobu Zidovského pévo-
du, ktory v roku 1944 v boji proti Nemcom neskorsie padol. “'¢

Pavol Kalinaj sa od 29.8.1944 do 31.1.1945 zu€astnil Slovenského narod-
ncho povstania. Od 1. februara 1945 bol ¢lenom KSS. Ozenil sa s Klarou Klu-
bertovou, ucitel’kou, s ktorou mal jedno dieta. Od roku 1946 do svojho zatknu-
tia 30. jana 1949 vykonaval kancelarsku sluZzbu na Miestnom velitel'stve ZNB
v Bratislave.

15 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or IIT 269/49 gk. a) B. Jagko a spol., s. 353, Ziadost’ o milost’ P.
Kalinaja prezidentovi CSR z 22. 6. 1950.
16 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S $tB Bratislava, 205/2 spis Pavla Kalinaja, s. 12.
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4. Obzaloba podl’a zikona na ochranu republiky ¢. 231/
1948 Zb. z.

Po obligatnom trestnom oznameni podalo KV StB nadrt obzaloby celej sku-
piny na schvélenie Statnej prokuratire. Nasledovalo vypracovanie obZaloby
podra direktiv StB. Obzalobu Statnemu stidu” v Bratislave podal zastupca Stat-
nej prokuratiury Dr. Anton Rasla 8. oktébra 1949,

Vsetci obzalovani v tomto vykonS§truovanom procese boli obvineni podla

paragrafov zakona na ochranu I'ndovodemokratickej republiky €. 231/1948 Zb.
z., schvaleného parlamentom 6. oktdbra 1948. Bol to zdkon, ktory sluzil na
véznenie tisicov nevinnych a nepohodinych l'udi, dalSie desiatky skon¢ili na
popravisku. Preto si treba pre lepSie pochopenie pripomeniit’ jeho genézu a po-
slanie. Dovtedy na Slovensku platil zakon na ochranu republiky €. 320/1940
SI. z. av Cechach zdkon na ochranu republiky &. 50/1923 Zb. Tie viak nevyho-
vovali pldnom komunistov, lebo nedostato¢ne trestali ,,zloCiny politickej pova-
hy*. Po februdri 1948 a nastupe A. Cepicku do funkcie ministra spravodlivosti
sa tento rozhodol, 7e je potrebné vypracovat’ Gplne novy zdkon na ochranu
republiky a nie novelizovat’ pévodny. TaZiskom zdkona mali byt body, ktoré
boli schvalené 12. marca 1948 na porade komisie pravnych znalcov z rezortu
spravodlivosti a prokuratary, a to: ., I. Md chranit vysledky ., ndrodnej revolii-
cie " — ndrodny front a ludovii spravu; 2. Md chrdnit odborové hnutie a masové
organizdcie; 3. Ma trestne postihnit diplomatickych zastupcov CSR, ktori pre-
Jjavovali nestthlas s ludovodemokratickym reZimom...; 4. Ma trestne postihnut
prislusnikov brannej moci, ktori sa dajit do sluZieb armdd inych $tdtov, ktorych
rezim je v protiklade s ludovodemokratickym rezimom v CSR; 5. Ma trestne
postihnit propagdciu politickych reZimov, ktoré nie s zlucitelné s ludovode-
mokratickym rezimom CSR. <18

17 Funkciou intitucie Statneho sudu, vyplyvajiicou zo zakona, bolo sudit’ najzavaznejsie trestné
Ciny proti republike, ,, tvrdé a nekompromisné chranit republiku a prava pracujiciho lidu pied
Jakymikoliv ditoky smeFujicimi a usilujicimi zlocinnym zpiisobem o zvrat lidové demokratického
zFizeni a o navrat kapitalismu; pritom odhalovat zlocinné prostiedky a protilidové cile tak, aby
se procesy staly ndzornou skolou politické vychovy Sirokych lidovych mas.“ VOREL, I., SI-
MANKOVA, A. a kolektiv: Ceskoslovenskéa justice v letech 1948 — 1953 v dokumentech, Dil
L, In: Sesity UDV &8, 1. vyd. Praha 2003, s. 141.

18 LETZ, Rébert: Justicia — ,sluzka komunistickej moci®. In: PESEK, Jan — LETZ, Rébert: Struk-
tury moci na Slovensku 1948 — 1989, 1. vyd., Vydavatel'stvo M. Vaska, Presov 2004, s. 263
—264.
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Je neodskriepitelné, 7e tieto smernice boli prejavom vole KSC potrestat’
kohokol'vek, podla potreby. Bod €. 4 bol priamou prevenciou pred pripadmi
ako Jasko a spol., ktoré komunistické vedenie predvidalo a pravoplatnym roz-
sudkom podl'a zamysl'aného zdkona malo vzbudit’ zdanie legitimity. B. JaSko
sice do ziadnej armady nevstupil, a pravdepodobne ani vstipit’ neplanoval, ale
vysetrovatelia StB v sulade s naplanovanym vysledkom vyvodili zaver, Ze to
bol hlavny d6évod jeho pripravovaného tteku do Rakuska. Touto konStrukciou
cheeli Jaskovi pritazit’ pokusom o dalsi trestny ¢in. Skuto¢nost’, ze zdkon €.
231/1948 Zb. z. vytvaral podmienky pre poruSovanic zikladnych l'udskych
prav, nebola pre komunistov podstatnd. Ciel’ svitil prostriedky a podla slov
spravodajcu ndvrhu zakona, poslanca Kokesa: ,, Odhlasovanim zdkona ddme
ministrovi vatitra, panovi ministrovi spravodlivosti a im podriadenym orgdnom
a sudcom skutocne ucinnu zbrail... ©, ktora bude ako ,, Stalinova katusa, zbrait
na rozbitie, znicenie poslednych pozicii nepriatelov nasej republiky *.** Osnova
zdkona bola navyse zostavend v hektickom tempe, takze k nej bolo v neskor§om
obdobi podl'a potreby pripojenych vela dodatkov. Odhlasovanim tohto zakona,
ktorému nepredchadzala Ziadna kritika ani diskusia, dosiahla amoralnost’ za-
konodarnej moci a komunistickej justicie svoj tragicky vrchol: mohol sa zacat’
,,lov* na bezbranné a pre rezim nepohodlné obete.

5. Postavit’ sa rezimu, varovat’ nevinnych

Nie je vel'mi tazké pochopit’ dovody, pre ktoré sa Jasko, Kalinaj a Hajdin
rozhodli sabotovat’ akcie Statnej bezpeénosti. Utoky represivnych zloziek proti
cirkvi boli pre nich moralne neprijatel'né, o to viac, Ze sa na nich museli podie-
lat’ ako ich sucast’. Skuto¢nost, 7Z¢ napomahajii zlo€inom proti l'udskosti, ne-
spravodlivému vizneniu ¢i neopravnenému sledovaniu, bola naozaj desiva pre
veriacich krestanov, ktori len par rokov predtym bojovali proti nacizmu, ktory
bol v principe postaveny na rovnakych zverstvach ako komunizmus. A to este
nevedeli, mozno len tusili, ¢o sa deje so zadrzanymi, k zaisteniu ktorych svojou
pracou nemalou mierou prispievali aj oni, vo vyS$etrovacich miestnostiach a
vézeniach. Neskor to zazili na vlastnej kozi.

19 TamtieZ, s. 265.
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Cela obzaloba bola postavena na tvrdeni, Ze Pavol Kalinaj nahovoril Ber-
narda Jaska na kraddez d’alekopisov, ktoré prechddzali cez jeho stanicu. Po uteku
cez slovensko—rakuske hranice by ich odovzdal nepriatel'skej mocnosti (princip
notoriety?), pricom o obsahu tychto d’alekopisov mal Kalinaj prostrednictvom
svojho kmotra Stefana Uhrina informovat’ zastupcov slovenskej cirkvi, najmi
biskupa Michala Buzalku. Skoro vsetky tieto tvrdenia st pravdivé. Pavol Kalinaj
sa naozaj s Jaskom dohodol na tom, Ze mu Jasko bude dodavat’ spravy, ktorych
znalost’ poméze sledovanym kiniazom k viacsej opatrnosti. O tom sa rozpraval
aj so svojim §vagrom, kitazom Stefanom Klubertom. Pre lepsiu komunikéciu
s cirkevnymi predstavitelmi oboznamil Kalinaj so svojim planom S. Uhrina,
ktory bol zndmym biskupa Buzalku. Uhrin dostdval spravy bud’ od Kalinaja,
alebo priamo od Jaska, ktorého k nemu Kalinaj poslal. Biskup Buzalka nemal
vedomost, odkial’ ma Uhrin tieto informacie. Vo vypovedi biskupa Buzalku
z 24. jula 1950 na Krajskom veliteI'stve Statnej bezpe¢nosti v Prahe sa uva-
dza: ,.Dr. Uhrin, zaméstnanec na poverenectvu dopravy v Bratislave, ktery mé
dvakrdte donesl zpravy o opatienich Sth viici funkciondrim cirkve. Konkrétné
se jednalo o zprdavu o Smokovské konferenci, dale o sledovani jistych knéZi pri
Jjejich kdzanich, jakoZ i o postupu a titocich, které byli provdadeény prostied-
nictvim tisku proti Vatikdnu a cirkevni hierarchii. Ddle mi predal zprdvu, kterd
se tykala knéze z Vysnej Suitavy, ke kterému se chodili radit farnici o tom, zda
maji odevzdavati, anebo ne. V této zpravé dostala tamni stanice SNB prikaz
k jeho sledovani. Ddle mé upozornil Dr. Uhrin na to, Ze i poverenik Hordk je
sledovany Stb a Ze by bylo dobré tohto na to upozorniti... PFi druhé navstévé
Dr. Uhrina mi tento donesl uredni zpravy o vysledku sledovani jednotlivych
poboznosti, které providélo SNB. “*! Celé toto poc€inanie bolo zaloZené na voli
pomahat’ cirkvi a nebyt’ pasivny voéi nastupujicim represiam KSC voéi cirkvi.
Jagkovi sa podarilo zobrat zo stanice 144 d’alekopisov, z ktorych &ast dal S.
Uhrinovi a &ast schoval u Bernarda Fagu, svojho priatel'a a rodéka z Cernovej.

20 Princip notoriety v pravnom zmysle je vSeobecne znama skutoénost’, ktord nie je potrebné doka-
zovat’. Tento princip je v priamom rozpore s prezumpciou neviny, ktory je uznavany vietkymi
statmi, v ktorych sa spravodlivost’ uplatiiuje v podmienkach pravneho $tatu. V tomto pripade
i¥lo o absurdny predpoklad, ze kazdy ob&an CSR bez rozdielu, ktory utedie do cudziny, sa
automaticky spoji s ,,nepriatel'mi 'udovej demokracie®.

21 LETZ, Robert: Biskup Michal Buzalka a politicky Zivot. In: Ed. Robert Letz — Ivan A. Petran-
sky: Biskup Michal Buzalka. 1.G&, Bratislava 2002, s. 107.
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Ked' Bernard Jasko pochopil, ze odcudzené dalekopisy sa mu nepodari
utajovat’ doneckone¢na a 7e je mozno uz prezradeny, rozhodol sa na zdklade
dohovoru s Pavlom Kalinajom a Stefanom Uhrinom, e emigruje. Pri tom mu
pomahalo viacero 0s6b, ktoré boli tieZ odhalené.

6. Pripravy na utek

Nie je zndme, kto na Jaska a spol. upozornil, alebo ako na seba uputali po-
zornost’. Existuje niekolko alternativ, ked’Ze Jasko prepisoval d’alekopisy aj na
ubytovni v pritomnosti svojich kolegov zo ZNB, ale je tu aj moznost, 7¢ ho
odhalila nahodna kontrola na pracovisku. Nemézem vylucit’ nijaka z moznosti
odhalenia, pretoZe o jeho plane utiect’ za hranice vedelo prili$ vel'a I'udi. Zly-
hanie T'udského faktora nemdzem vylucit. Dévodom prezradenia mohla byt
tazba po zisku alebo strach z dobre zabezpeCenej hranice. Po februari 1948
sa totiZ vyrazne posilnila jej ochrana kvoli masovym uteckom cez Statnu hra-
nicu s Rakuskom. Preto sa tiez uskuto¢nili zmeny, ktoré nariadil novy velitel
Zemského velitel'stva ZNB pplk. FrantiSek Lipka. ,, Podla planu mal vzniknit
osobitny, vojensky organizovany pohranicny utvar ZNB na posilnenie strdZenia
hranice. K vyraznym persondlnym zmendam v ttvaroch straZiacich hranicu po-
treboval novy rezim najpry vyskolit v ucilistiach ZNB spolahlivych pohranic-
nikov, ...ktori by v co najkratsom case nahradili sluZzbukonajiicich prislusnikov
Financnej straze (FS). Financnd strdz bola postupne od r. 1948 odstranovand,
pretoze mocenské zloZky chdpali, Ze pre ich ciel’ — zastavit ilegdlne prechody
cez hranicu — uzZ nie je pouzitelnd. “* 1. januara 1949 teda oficidlne prebrala
strazenie hranic Pohrani¢na straz ZNB, ktord mala na svedomi do roku 1989
viac ako 380 mrtvych a tisicky zadrZanych ute¢encov. Medzi nimi boli aj pre-
vadzaci. Mnohokrat pri zadrziavani uteCencov a ich prevadzaCov asistovali
provokatéri a informétori StB.

22 MORBACHER, Pubomir: Ilegilne iiteky z Ceskoslovenska v rokoch 1948 — 1989, In: Ed. Fran-
tisek Miklosko — Peter Smolik — Gabriela Smolikova: Zlociny komunizmu 1948 — 1989, 1. vyd.,
Vydavatel'stvo M. Vagka, Presov 2001, zv.1, s. 477.
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Vo vypovedi sa nachadza aj Jagkove osobné zozndmenie so Stefanom Uhri-
nom prostrednictvom P. Kalinaja, ktory podl’a Jaska ddval Uhrinovi od ncho
spravy a posielal ich cez zndmeho ,,obchodnika™ Adolfa Lisitzského do Viedne.
O prvej obdlke sprav S. Uhrin vyhlasil, Ze ich jeho kontakt nemohol dorugit’,
a preto ich na spiato¢nej ceste do CSR roztrhal. Kalinaj od neho Ziadal, aby
pre necho ziskal spravy o aktivitach proti farirom. Medzi tymito sprdvami boli
aj dve origindlne spravy, prva o obeznikoch o postoji cirkvi voci Statu z Pove-
renictva vnutra a druha, ktord pojedndvala ,,o0 porade cirkevnych hodnostdrov
s viddnymi cinitel'miv Tatrdch, pricom k dohode nedoslo, nakolko boli tam na-
montované odpocuivacie pristroje, co cirkevni hodnostdri spozorovali“* Ka-
linaj sa potom Jaska spytal, kto tam ti¢ pristroje namontoval, a B. JaSko mu na
to povedal, ., Ze to bol asi por. Kozina, ktory na izbe spominal, Ze bol v Tatrdch
a zZe ho tam prehnali fardri “* Toto Jaskovi neskor potvrdil aj Vojtech Molota,
ked’ sa spolu rozpravali na chodbe ubytovne, ze to musel byt Kozina, lebo ten
ma na Poverenictve vimitra na starosti kilazov. Ten mu tieZ prezradil, Ze m4 asi
20 — 30 fotografii prislusnikov III. odboru Poverenictva vnitra a aj d’al$i mate-
ridl, ktory ziskal z Poverenictva vnitra.

Treba poznamenat’, Z¢ o Jaskovej ¢innosti vedelo prili§ vela I'udi, aby to
bolo preiiho bezpecné. On sam si to nepripust’al, ale Kalinaj s Hajdinom pred-
pokladali, ze mdze ddjst’ k jeho prezradeniu, preto ho suarili k odchodu do zahra-
ni¢ia. V8etky d’alekopisy mal odniest’ so sebou. Jasko nebol tomuto planu na-
kloneny, nakoniec vSak pochopil, Ze inej cesty niet. Chybou bolo, Z¢ o svojom
timysle opustit’ izemie CSR informoval prili§ velky okruh I'udi. Od tabneho
strazmajstra Stefana Stanislava sa dozvedel, Ze iny kolega, Vojtech Molota sa
chysta utiect’ do zahrani¢ia. Skontaktoval sa s Molotom a dohodol sa s nim, Z¢
tento utek uskutoCnia 2. maja 1949. Molota sa v8ak na utek nestihol pripravit’
a odlozil ho na neurcito. Ked’ sa to Kalinaj dozvedel, navrhol JaSkovi prechod
hranic v poStovom aute, ¢o zasa odmietol Jasko ako prili$ riskantné. Jasko sdm

23 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB, S StB Bratislava, 205/1, os. spis Bernarda Jaska, s.
20, Dodatok k zapisnici zo diia 19. 7. 1949.
24 Tamtiez, s. 21.
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necheel utiect” a vratil kufre s materialmi uréenymi pre CIC Kalinajovi. Ked’
o tri dni stretol zase Kalinaja, ten mu povedal, ze musi o najskor odist” a ar-
gumentoval pritom potrebou doru€enia JaSkom ziskanych materidlov. Jasko to
odmietol urobit,, pretoze nepoznal cestu. P. Kalinaj mu povedal, Ze zariadi, aby
sa dostal cez hranice. Asi v polovici mdja B. JaSko zachytil spravu, ,, Ze obcania
posielajii dopisy na americké velvyslanectvov Prahe, aby boly u nds prevedené
nové volby a Ze tieto dopisy sa u nds na poste zabavuji “.* Odovzdal ju Kali-
najovi, ktory ju odovzdal S. Uhrinovi. Ten vyhlasil, Ze prostrednictvom zname-
ho profesora sa pokusi tuto spravu referovat’ na konzulate USA v Bratislave. To
sa v§ak nepodarilo, pretoze profesora ku konzulovi nepustili.

V tom istom ¢ase si Jaska zavolal Pavol Kalinaj do kanceldrie a pytal sa ho,
¢o tu este robi, Ze uz mal byt ddvno za hranicami, na ¢o mu Jasko opit’ odpo-
vedal, Ze sam nikam nejde. ., Kalinaj mi stdle zdoérazioval, Ze to nemd cenu aby
som tu zostaval a abych radsej odisiel do zahranicia. Ja som zase odpovedal, Ze
sam nepojdem. Nakolko mal Kalinaj strach, Ze ma mozu tu chytit a jeho prezra-

dit, tak sa mi vwhrdzal, Ze v pripade, Ze bych ho prezradil tak ma zastreli. >

Dalsi variant tteku si Jagko vymyslel sam. Navstivil v sluZbe svojho zna-
meho Juraja Harbuldka, ktory slazil v plavebnom oddeleni v Bratislave, a zis-
toval si uitho, ¢i by ho nemohol prepravit’ on v ¢o najbliz§om ase. Harbuldk
o tomto stretnuti vypovedal takto: ., Asi diia 2. 3. juna 1949 prisiel na plavebnii
hliadku SNB v Petrzalke, spominany strazm. SNB Jasko, ktory hned’ po pricho-
de nadviazal rozhovor so mnou a s mojim kolegom strazm. SNB Muranicom,
s ktorym sa osobne poznal. Pocas tohto rozhovoru strdazm. Jasko spominal, Ze
Je ndruzivym rybdrom a pytal sa nas v ktorych miestach Dunaja je najviac ryb.
Tento nds rozhovor trval asi pol hodiny, naco sa strdazm. Jasko odobral zo spo-
minanej stanice SNB prec¢ s tym, Ze si ide kupit cigarety, ale po tomto sa uz
na stanicu nevrdfil ... Asi dna 5. juna idiic so sluzby cakal na mia asi o 10:00
hod. dopoludnia strazm. SNB Jasko. Hned’ po stretnuti ma pozval do kaviarne

“Aukaffé” v PetrZalke na pivo. Ked sme vosli do miestosti prisadli sme si
k jednému stolu na ¢o strdazm. Jasko rozkdzal dve piva a dva pol dcl. slivovice.
Pri popijani sa mi Jasko sdéveril, Ze mieni odist ilegdlne za hranice CSR a to

25 TamtieZ, s. 23.
26 Tamtiez.
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do Rakiiska k Americanom. Dalej sa ma pytal ¢ za hranice nemienim odist
aj ja. Odpovedal som mu, Ze momentdlne za hranice odist nemoZem, nakolko
sa mienim oZenit a mdm tesne pred svatbou. Tento mi odpovedal, Ze je byvaly
Gardista a Ze do cudziny chce odniest nejaké dolezité spravy... Po tomto roz-
hovore Jasko navrhol, Ze by sme sa mohli zist este tohoZe dna vo vecernych
hodindch na inom mieste, nakolko v kaviarni je nebezpecné rozpravat o po-
dobnych veciach. Dohodli sme sa, Ze sa vecer o 19:30 hod. stretneme v parku
v PetrZdlke, kde o veci budeme nerusene rozpravat dalej... Podla dohovorenia
som sa stretol vo vecernych hodindch so strazm. SNB Jaskom, v spominanom
parku v Petrzalke, odkial sme odskocili do blizkeho hostinca na dva dcl. vina.
Po ceste pocas rozhovoru sa mia Jasko opytal ako by sa dostal ilegdine do
zahranicia a poZiadal mna, ¢i by som mu pri prechode hranic nemohol pomoct.
Odpovedal som mu, Ze pri ilegdlnom prechode cez hranice mojej pomoci mu
nieje zapotreby a poznamenal som mu, Ze mu ukdZem taky visek hranic cez ktory
moze bezpecne prejst. Jasko s mojim navrhom suhlasil, naco sme sa odobrali
asi na 600-700 metrov k useku Pecenského lesa, kde som mu ukazal smer ka-
dial sa da cez hranice takmer bezpelne prejst.

O pét dni doslo k nahodnému stretnutiu Jaska a Harbuldka a Jagko zist'o-
val, ¢i Harbuldk nevie o nickom, kto by s nim utickol. Na druhy deii Harbulak
priviedol za JaSkom svojho znameho Jana Kmet’a, vysokoskolského Studenta,
a odcestoval na devatdiiovil dovolenku. Jasko a Kmet’ si dohodli termin stret-
nutia na druhy deni. Ked’ sa vratil z dovolenky, ¢akal nattho Kmet’ na zelez-
ni¢nej stanici, kde mu povedal, ,,Ze sa mal s Jaskom stretnit na druhy dest po
mojom (Harbuldkovom, pozn. V. P.) odchode na dovolenii a to v Bratislave, na
Trnavskej ceste, kde vSak vobec neisiel, preto, Ze si rozmyslel, Ze do zahranicia
nepdjde. PozZiadal mita aby som jeho rozhodnutie tiumocil aj strazm. SNB Jas-
kovi, ked’sa s tymto stretnem. %

Diia 22. juna 1949 doobeda sa opit’ neplanovane stretli B. Jasko s J. Har-
buldkom pri budove Narodnej banky. Harbulak povedal Jaskovi o Kmetovom
rozhodnuti neemigrovat’ do zahrani¢ia. JaSko vtedy poZiadal Harbuldka, aby

27 AUPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB § $tB Bratislava, 205/11, os. spis Juraja Harbuldka, s.
7 —9, zapisnica o vypovedi na KV $tB v BAz 13. 7. 1949, 5. 2 — 4.
28 TamtieZz, s. 10.
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ho previezol do Rakuska ,,a to tak, Ze ked’ budem (J. Harbuldk, pozn. V. P)
v riadnej sluzbe, sadol by si do mdjho clna a po Dunaji by sme odisli spolocne
na Rakiiski stranu ~ * Harbulak to odmietol, pretoZe bol k nim preveleny novy
velitel’ npor. Mojzi§, ktory jasne nariadil, 7e sa v ¢Ine nemdzu prevazat’ Ziadni
civili.

Jaskovi sa nacrtavalo eSte nickol’ko moznosti na prechod hranic, ale jed-
na po druhej stroskotavali. V jini 1949 sa mu naskytla moZnost’ prechodu cez
kamaréta Pavla Brtosa z Cernovej, ktory mu sprostredkoval stretnutie s dvo-
ma udajnymi prevadzacmi v Petrzalke. Celé stretnutic JaSka s Ing. Jozefom
Hiravym a BrtoSom sa vyvijalo nasledovne: ,,Medzi recou Brtos povedal, Ze
isty Stefan Dusicka z Cernovej, ktory bol aktivnym vojakom v Bratislave, utie-
kol v polovici mesiaca mdja 1949 ilegdlne do zahranicia... Brtos hovoril, Ze
Dusicku previezol cez hranice isty muz, ktorého meno neviem, aviak Brtos ho
dobre poznd, nakolko k nemu Castejsie chodieval. Medzi touto recou Hyravy
sa s nami rozlucil a odisiel elektrickou domov smerom na Karlovu Ves. Ja spo-
lo¢ne s Brtosom sme vosli do hostinca na rohu Hviezdoslavovho a Rybného
ndmestia, kde sme si rozkdzali po pive. “*° Pri rozhovore sa Jasko Brtosa opytal,
pre¢o u neutickol do cudziny. Brto§ odpovedal, 7e ute¢ie, len ¢o mu na Urade
vale¢nych poskodencov, kde pracoval, vyplatia odmenu 10000 K&s, aby mal
v zahrani¢i nejaké finanéné prostriedky na prvotné hmotné zabezpecenic. Na
ceste domov sa dohodli, Ze sa Jasko rano zastavi uniho v trade a dohodm sa, Co
d’alej. O deviatej rano Jasko za BrtoSom priSiel a dohovorili si d’alSie stretnutie
o piatej v propeleri, odkial’ prejda do Petrzalky, kde sa stretnl s prevadzacmi.
. Po prichode do Petrzalky Brtos mna (JaSka, pozn. V. P)) poslal do jedného
hostinca a on odisiel pre jeho kamardta, s ktorym onedlho prisiel za mnou do
spomenutého hostinca. Muz, s ktorym Brto$ prisiel za mnou do hostinca bol
asi 27 rocny, strednej postavy vychudlej s fiizkami. **' Po desiatich minutach sa
k nim pripojil druhy previdza. Kvoli mnozstvu l'udi v hostinci vy§li do bliz-
keho parku a tam jeden z prevadzaCov stanovil Cas dalSej schodzky o 18:30

29 TamtieZ, s. 10.

30 AUPN Bratislava, f. Krajska spravaZNB S StB Bratislava, 205/1, os. spis Bernarda Jaska, s. 27,
dodatok k zapisnici o vypovedi B. Jaska z 1. 7. 1949, s. 9.

31 Tamtiez.
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na druhy defi, s tym, ze Jasko pride sdm a pdjdu sa spolu pozriet’ smerom na
Kop¢any, kadial’ by sa dalo prejst’. Prevadzac vravel, ze uz tam do Rakuska
prechadzal a cestu poznd dobre, tak ked’ sa Jasko s BrtoSom pripravia, ncbude
problém ich previest’. Jasko sa teda na ziadnom konkrétnom datume prechodu
nedohodol. Na druhy de priSiel s touto alternativou za Molotom, ktory ho ale
opit odhovoril. Molota neskor na StB vypovedal, Ze necheel odist, pretoze mal
zdravotné problémy a chystal sa Zenit’. Jagko nebol schopny presvedcit’ Molotu,
ani odist’ sdm len s BrtoSom. Tato nerozhodnost’ sa mu stala neskoér osudnou.
Osem dni po stretnuti v Petrzalke sa Jasko opit’ zastavil u Brtosa v trade, aby
zistil, ¢i uZ utickol, alebo nie. Brtosa tam naSiel a na otdzku, kedy chce odist’,
mu odpovedal, Ze datum eSte nemaji presne dohodnuty. Jasko mu potom ozna-
mil, 7Ze on s nim nepdjde, Ze pocka na toho druhého (na Molotu). Odvtedy sa B.
Jasko s P. BrtoSom nevidel.

Po tomto d’alSom odlozeni uteku sa B. JaSko rozhodol, Ze vSetky spravy,
ktoré mu Kalinaj vratil, aby ich mohol preniest, musi odloZit’ na bezpe¢nom
mieste. Vybral si rodinu svojho pribuzného Bernarda Fagu, u ktorého ukryl da-
lekopisy zalepené v obdlke a vo vreckovke. Fagovu manzelku inStruoval, Ze ak
sa do tyzdila pre obalku nevrati, ma ju spalit’. V Jaskovej vypovedi je uvedend,
7e Fagovci nevedeli o obsahu zalepenej obalky.

Nakoniec si Jaskov prechod hranic zobral na starost’ Pavol Hajdin. Jeho
znamy Jozef Macek?? bol paserak a prevadzac, a prave mu koncil vykon trestu.
Hajdin s nim 27. juna 1949 dohodol vsetky podrobnosti prechodu, ktory sa mal
uskuto¢nit’ 1. jula 1949. Macek s JaSkom sa mali stretnut’ za Skolskou zahradou
v Moravskom Sv. Jane, a potom preplavat’ Moravu v gumovom ¢lne alebo ju
v pripade nizkeho stavu prebrodit’. K tomu uz nedoslo, Jasko bol deii pred tym
zadrzany v ubytovni ZNB. Tam sa eSte pokusil o utek, ked’ pod zamienkou,
7e sa potrebuje napit, ., ked’ mu bol podany skleneny pollitrovy pohdr s vodou,

32 Jozef Macek sa narodil 6. marca 1909 v Borskom Sv. Petri, pévodne sa zivil ako stavebny a les-
ny robotnik, popri tom sa viak uz v asoch prvej CSR venoval paserdctvu a od roku 1948 zadal
prevadzat’ Tudi cez rieku Moravu do Rakuska. V dokumentoch 1. spravy ZNB je informaécia
k osobe J. Maceka, o pocte nim prevedenych 0s6b do roku 1949 (priblizne 200 I'udi). Macek sa
13. maja 1955 vzdal Pohraniénej strazi po prechode rakusko—Ceskoslovenskej hranice, pretoze
cheel vyuzit’ prezidentsku amnestiu. Bol v§ak zatknuty a 25. oktobra 1955 odstdeny na 20 ro-
kov vizenia. Zomrel v r. 1964 na rakovinu zaludka.
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33

hodil pohdr do vyshichajiiceho organa, chtiac ho zasiahnut do hlavy*,* vy-
behol na chodbu a vylomil dvere, ., ktoré spdjajii chodbu naproti kanceldrie ¢.
207 s vchodom do ubytovacich miestnosti pristusnikov SNB“** Tento vchod
viedol z druhého poschodia na zadné schodiste. Privolanou posilou bol opat’
zadrzany.

7. Rekonstrukcia udalosti pred zatknutim skupiny podla
vypovedi na KV StB a podl’a rozsudku Statneho stidu v Bra-
tislave

7.1. Jaskove Ziskavanie d’alekopisov

., Obzalovany Pavol Kalinaj a Dr. Stefan Uhrin uz od februdra 1949 v do-
sledku vzrastajiicich sporov medzi cirkvou a $tatom sa dohovorili o tom, Ze budii
upozoriiovat cirkevnych funkciondrov na vsetky opatrenia zo strany Stdtnych
organov, ktorymi sa malo celit protiludovej politike cirkevného kléru... *%

Hlavnou ¢astou obvinenia proti Bernardovi Jaskovi bol jeho zdmer od-
niest’ d’alekopisy do Rakiska a odovzdat’ ich americkej CIC. Podl'a Jaskovej
vypovede, v Casti 0 zozndmeni sa a komunikacii s Pavlom Hajdinom, pristal na
Hajdinov néavrh, ,,aby som (Jasko, pozn. V. P)) zobral nejaké spravy, ktoré si
na dialnopise Poverenictva vmitra a Ze za pomoci tychto sprav sa budem mat
moznost dostat celkom pohodine do Ameriky**¢ Tiez ho nahovaral, aby bral
iba ddlezité a tajné spravy z BA odboru, ¢o Jasko podla vypovede aj urobil. Dna
26. juna 1949 pocas no¢nej sluzby na d'alekopisnej tistredni uskuto¢nil Jagko
predposledné ziskavanie sprav a vytlacil si koncepty d’alekopisnych sprav o:

- rozkaze pre vSetky cestné kontroly hlasit’ pohyb cudzich diplomatickych
vozidiel v obvode, legitimovat’ celi posadku takychto qut aj so smerom
dalsej cesty a telefonicky to ohlasit’ na KVStB,

33 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205, s. 7, Trestné ozndmenie na B.
Jaska a spol. z 25. 7. 1949.

34 Tamtiez, f. Krajska sprava ZNB S $tB Bratislava, 205/1, os. spis Bernarda Jaska, s. 18 , vypoved’
B. Jagkaz 1. 7. 1949 na KV S$tB v Bratislave, s.10.

35 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or ITI 269/49 §k. a) B. Jasko a spol., 5.262, Rozsudok Statneho sudu
v Bratislave z 9. novembra 1949.

36 AUPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/1, os. spis Bernarda Jaska, s. 11,
vypoved’ B. Jagka z 1.7.1949 na KV $tB v Bratislave.
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- hlaseni pre MV o zadrzani podozrivych vozidiel a v nich cestujucich osob,

- hlaseni o napadnuti a inzultdcii prisluSnika ZNB pred kostolom v obci Rab-
¢a a jeho naslednom prevoze do nemocnice,

- hlaseni KV StB v Kosiciach o ubytovani amerického vicekonzula Greya

Whitea,

- sprave situa¢ného hlasenia KVStB v Banskej Bystrici, ,,ze v Hodrusi bol
citany pastiersky list a v Tatrdch nebolo prevedené rokovanie medzi cirkvou

a Statom, co sa vySetruje .

Vediac, 7e je vSetko pripravené na utek, rozhodol sa Jasko, Ze po poobed-
najsej sluzbe 30. juna zoberie z d’alekopisnej ustredne tolko sprav od ttvaru
402/A.® kol'ko sa mu zmesti do aktovky.

V noci z 29. na 30. juna 1949 uskuto¢nil B. Jasko posledny zber d'aleko-
pisnych sprav tak, ze zapojil d’alekopis, aby jednu spravu pisali dva stroje a
nemusel odpisovat’ vietko ru¢ne. Ziskal spravy o nepokojoch v TvrdoSovciach,
kde dav zmlatil miestneho tajomnika KSS; o rozohnani 700 ¢lenného davu
v Leviciach, ktory strazil svojho fardra, pri€om doslo k zraneniam v radoch
asisten¢nej jednotky, lebo veriaci do nich hadzali kamene; o doruCeni brozur
a letakov suvisiacich s katolickou akciou; hlasenie o zapojeni sa koSického kra-
ja do Katolickej akcie a hldsenie o cestovani amerického vyslanca a jeho man-
zelky z Budapes$ti do PreSova a do Vysokych Tatier. Potom si urobil odpis zo
spravodajského hlasenia KV $tB Zilina o robotnikoch zavodov Tesla, Tatranka
a tovarni v okoli Ruzomberka, aj iné. Z jedného d’alekopisu ,,vytazil“ adresu
CIC vo Viedni.

Rano, ked’ sa vracal domov, stretol P. Hajdina, ktory ho in§truoval, Ze ma
prist’ ve€er vlakom 23:30 do Moravského Sv. Jana, kde ho pocka, a potom za-
riadi prechod.

7.2. Cinnost’ vrchného strdimajstra Pavla Hajdina a Jozefa Blaieka
Blizsie informécic o priprave Jaskovho uteku sa dozvedame vo vypovedi
Pavla Hajdina na KV StB v Bratislave z 1. jula 1949. Uviedol, Ze B. Jagko
sa uniho informoval, ¢i by mu nemohol sprostredkovat’ prechod do zahraniCia,

37 Tamtiez, s. 14.
38 Krycie &islo pre Poverenictvo vnutra Bratislava, skupina A.
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ked'Ze vedel, Ze byva v pohrani¢i. Hajdin mu povedal, Ze pozna jedného pase-
rdka, Jozefa Macka z Borského Sv. Mikulasa, ktory by ho mohol prepravit’ cez
hranice, ale v tom €ase bol vo viizeni. Spomenul mu aj svojho byvalého kolegu
Jozefa Blazeka, ktory by mohol tieZ vediet’ o nejakej moznosti prechodu. S J.
Blazekom sa neskor aj sam stretol a sprostredkoval mu Jaskovu prosbu. Blazek
mu povedal, Ze pozna jedného rybara, ktory by mohol Jaska previezt’ za 400
Silingov. Bernard JaSko vSak pozadovani sumu nemal. Cez Jozefa Blazeka ale
prepravil do Rakuska spravu s tromi menami ¢eskoslovenskych agentov, ktori
boli poslani do Rakuska a s tromi menami agentov slovenského pévodu, pracu-
jucich pre emigraciu, o prichode ktorych mala $tB vedomost’ a nasledne ich za-
drzala. Jozef Blazek o tomto prenose informdcii vypovedal nasledovne: ,, Ako
som uz vpredu uviedol ... prisiel ku mne do mojho dvora Jozef Tucek a povedal
mi, Ze je u neho isty agent, ktory pracuje pre americki spravodajski sluzbu a to-
muto Ze by som mohol odovzdat mend zamestnancov VII. odboru Poverenictva
vatitra. Po tomto odisiel som spolu s Jozefom Tucekom do jeho bytu, kde nds
uz Cakal spominany agent. “ U Tueka sa stretol s agentom, ktorému odovzdal
papier so spominanymi menami ,,za tym ticelom, aby tieto odovzdal v Rakiisku
cudzej sprav. sluzbe pri com som vsak agentovi povedal, Ze Sest mien, ktoré
mi dal Pavel Hajdin aby odovzdal sprdave uteceneckého tabora v Salzburgu “.*°
Potom sa s agentom rozpravali o situdcii v Rakusku a Blazek mu spomenul, 7e
Jagko by chcel emigrovat’ aj s d'alekopismi z Poverenictva vnutra. Agent sa po-
nukol, Ze by mohol Jaska okamzite previest’ autom na rakusku stranu. Blazek,
ked’Zze JaSka osobne nepoznal, Siel za Pavlom Hajdinom, kde mu predostrel
tento plan prechodu. ,, Vich. strazm. Hajdin viak s tymto nestihlasil a hovoril,
Ze Jasko by pripadne mohol mat sluzbu alebo by ho mohli bezpecnostné orgdny
poznat pri priechode autom na Pasovej kontrole Berg. “ %

Preto iSiel P. Hajdin navstivit’ do viizenia J. Macka, ktorému tam priniesol
jedlo od zndmeho miésiara Buzeka a vybavil mu aj navStevu jeho manzelky.
V polovici maja 1949 sa P. Hajdin dozvedel o prepusteni J. Macka. ., Dita 27.
Juna 1949 t. j. v pondelok som sa ja (Hajdin, pozn. V. P.) stretol v Moravskom

39 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/7, os. spis Jozefa Blazeka, s. 9,
zdpisnica z 11. 7. 1949 na KV $tB v Bratislave.
40 TamtieZ, s. 10.
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Jdne u mesiara Buzeka aj s Jozefom Macekom, kde sa ushodla na tom, Ze Ma-
cek dia 1. jila 1949 vo vecernych hodindach prepravi cez rieku Moravu na neja-
kom gumennom Cline strazm. SNB Jaska. Jasko mi povedal len tolko, Ze md dob-
ry materidl a ten chce preniest do zahranicia. Na ktorii dobu sa mal prechod
uskutocnit som toto referoval Jaskovi asi za dva dni na telefonnej iistredni. "

Pavol Hajdin v zapisnici uvadza, 7e uz od r. 1938 odpocuval na telefonnej
ustredni rozhovory, ktoré si poznamendval na papier a rozpraval sa o ich obsa-
hu s kolegom J. Blazekom, ktorého to zaujimalo, aj s d’al$imi kolegami Janom
Dugovi¢om a Lukd¢om Fabidnom. Raz odpocul aj rozhovor svojho nadriade-
ného kpt. Zalmana o planovanom rozklade DS v Malackéch, &o oznémil okres-
nému predsedovi Dr. Gasparovi. ,, Mimo uvedeného rozhovoru odpociival som
vSetky délezZité rozhovory v poslednom case ktoré sa tkali fardrov a Citania
pastierskeho listu a robenia bezpecnostnych opatrenti, ktoré boli, resp. mali byt
spravené na zamedzenie vyprovokovanych akychkolvek incidentov. Rozhovory
som si poznamendval na listky ktoré som mienil odovzdat méjmu bratovi v Ma-
ridnke, aby tento mohol informovat kiazstvo o opatreniach ktoré sit v sivislosti
s pastierskym listom robené so strany bezpecnostnych orgdnov. “** V tejto veci
bol 21. jala 1949 vypocuty Florian Hajdin, brat P. Hajdina, ktory bol kuchdrom
v Maridnke pri rdde TeSitel'ov ako civilna osoba. Vo vypovedi uviedol len to,
7e sa s bratom stretdva vel'mi zriedka a Ze sa ich rozhovory tykali vylu¢ne ro-
dinnych zalezitosti.

V druhej vypovedi na KV StB z 11. jila 1949 Pavol Hajdin blizsie opi-
sal svoj rozhovor s J. Mackom, pocas ktoré¢ho napldnovali Mackove stretnutie
s Bernardom Jaskom 1. jila 1949. Mali sa stretnut’ za $kolskou zahradou pri-
blizne o0 22. hodine a v pripade, Ze by bol stav ricky Moravy nizky, nepouzili by
pripraveny ¢ln, ale by rieku prebrodili.

Jasko mal tiez idajne vstapit’ v Rakisku do armady, ale v jeho vypovedi na
KV S$tB nie je ziadna zmienka, Ze by tak chcel urobit. Nemozno vylicit, Ze
mal v plane informovat’ rakiske a americké urady vo Viedni o utlaku a terore,
ktory sa §iril naSou krajinou, a urcite by to bol urobil, keby mal prilezitost’. Bol

41 Tamtiez, 205/5, os. spis Pavla Hajdina, s. 11, zapisnica z 1. 7. 1949 na KV StB v Bratislave.
42 Tamtiez, s. 12, 13.
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by si tym iste ul'ah¢il pobyt v Rakusku a pripadny odchod do USA. Do Spoje-
nych Statov chcel ist’ preto, lebo mal v Detroite rodinu, krstného otca Matasa
Sidora. Kontakty v Rakusku mal slI'ibené od Hajdina.

7.3. Vypovede Jaska, Kalinaja a Uhrina pred siidnym sendtom

Protichodné boli svedectva Jaska a Kalinaja pred stiidom. Ani po brutdlnom
vypo¢uvani a vizbe neboli vySetrovatelia schopni zlomit’ Pavla Kalinaja. Aj
ked’ bol fyzicky tiplne na dne, Kalinaj poprel akiikolI'vek svoju vinu. Potvrdil,
7e sa poznal so Stefanom Uhrinom, aj Ze spolu diskutovali o politickych otéz-
kach, ale len o takych, ktoré boli voI'ne pristupné v tla¢i. Odmietol tvrdenia, 7¢
by vedel o nejakych dalekopisoch, ktoré by Jasko ukradol z pracoviska, alebo
o jeho planovanom tteku do zahraniia. TieZ negoval obvinenia z prezradza-
nia §tatneho tajomstva. ,, O spojeni Dr. Stefana Uhrina a Bernarda Jasku vraj
nevedel nic¢oho a taktieZ nevedel nic, o tito medzi sebou maju. Popieral, Ze
by Jasku do cudziny k odchodu navddzal a tieZ popieral aj to, Ze by bol mal
vedomost, Ze sa Jasko chystd do cudziny odist.“* Proti P. Kalinajovi pouZili
aj svedectvo dekana — farara Augustina Pozdecha. Vo vypovedi v spise Or
IIT 302/49 uvadza, 7¢ bol upozorneny Pavlom Kalinajom na to, Ze¢ ho sleduje
S$tatna bezpecnost’. Aj Pavol Hajdin vySetrovatel'om potvrdil, Ze Kalinajovi dal
informdciu o Pozdechovi.

V odpise vypovede P. Kalinaja na KV StB je viak uvedené, 7e dostaval
od Jagka d’alekopisné spravy, ktoré odovzdaval S. Uhrinovi, a ten mu potom
povedal, ze nicktoré ticto spravy osobne odovzdal biskupovi Michalovi Bu-
zalkovi na schodzke Spolku sv. Vojtecha. Potom zase ,, dostal od strazm. Jasku
dostal jeden koti¢ dalekopisnej zpravy, ktory obsahoval, Ze sa md zabrat maly
semindr salezidnov v Trnave a druhd sprava mala byt, aby prislusnici $th. ne-
kontrolovali a nehatili fardrov, ktori idit do Prahy na Ohlas. Tieto zpravy som
odovzdal svojmu svagrovi Stefanovi Klubertovi.... ¢o v tejto veci zariadil Klu-

bert, neviem a ani mi nepovedal. “*

43 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or IIT 269/49 sk. a) B. Jasko a spol., s. 263, Rozsudok Statneho
sudu v Bratislave z 9. novembra 1949.

44 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/2, os. spis P. Kalinaja, s. 24,
vypoved P. Kalinaja z 1. jula 1949 na KV $tB v Bratislave.



Bernard Jasko a spol. 33

Diia 5. oktobra 1949 prednosta V. oddelenia Poverenictva vnitra odboru StB
poslal na krajské veliteI'stvo StB list vo veci opitovného vypocutia P. Kalinaja.
. Z prikazu s. pplk. Sedmika nech je Kalinaj znovu vypocuty, nakolko udaje ob-
saZené v jeho zdpisnici nezdajui sa byt pravdivé. TaktieZ vypoved menovaného
ohladne intervencii u biskupa Vojtasidka za jeho $vagra Kluberta je jeho vy-
mysel, aby takto sviedol vysetrovacie orgdny na nepravii cestu... Navsteva Ka-
linaja u biskupa Vojtasidka, zaiste suvisela s protistdtnou Cinnostou. ** Pavla
Kalinaja totiz vypocuvali v tejto veci uz 1. septembra 1949, zapisnica sa viak
nezachovala, len d'alekopis KV StB v Bratislave z 23. septembra 1949 na Po-
verenictvo viutra, kde je potvrdené jej odoslanie pod ¢islom 22.703/05-1949.

Diia 14. oktobra 1949 teda dodato¢ne vypocuvali Pavla Kalinaja, ktory
15. maja 1948 intervenoval osobne u biskupa Jana Vojtassaka, aby jeho Sva-
gor Stefan Klubert mohol vykonavat kitazskd funkciu v bratislavskej Statnej
nemocnici a zrugil jeho suspendovanie. Prislugnici StB preverovali, ,,za akym
ticelom bol u Vojtassdka na Velikonocné sviatky v roku 1949 (spravne 1948, 15.
maja 1948 podla vlastnych slov Kalinaj absolvoval posledni navstevu u bis-
kupa Vojtas$aka, pozn. V. P.), potazne aké informdcie poskytol Vojtassdakovi,
¢o mu dorucil, kym bol k nemu poslany a akit debatu spolu viedli pocas jeho
navstevy “ 4

Stefan Uhrin vo vypovedi pred sudnym senatom priznal, Ze bol dohovore-
ny s Pavlom Kalinajom, Ze bud upozoriiovat’ znamych fararov, ked’ $tB proti
nim nieCo bude chystat’. S Kalinajom sa stretdval ¢asto, a ten k nemu poslal
B. Jaska, ktory ho poziadal, aby dorucil do Viedne obdlku, ktortt mal so se-
bou. Tuto obdlku prevzal, ale ju neodoslal, aj ked’ JaSka informoval, Z¢ obalku
odoslal po Adolfovi Lisitzskom. ,,Jaskovi to povedal len z dévodov, aby sa ho
zbavil. “* Druhti obalku a tretiu, ktorti priniesol od Jaska Kalinaj, odoslat’ od-
mictol, ale ich u seba uschoval. Neskor si ich Jagko vyzdvihol, okrem tej prve;j,
o ktorej si myslel, Ze je uz vo Viedni. S. Uhrin vypovedal, Ze nevedel, aky je

45 Tamtiez, s. 29, Sprava pre KV StB z 5. oktobra 1949 &. 4709/05-1949.

46 Tamtiez, s. 32, prikaz prednostu V. odd. KV $tB v BA k dodato&nému vypo&utiu P. Kalinaja zo
diia 31.8.1949.

47 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or IIT 269/49 sk. a) B. Jasko a spol., s. 263, Rozsudok Statneho
sudu z 9. novembra 1949.
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obsah obdlok. T prvia obalku nasli bezpe¢nostné organy pri domovej prehliad-
ke u Uhrina v pivnici pod uhlim. ,, Poprel, Ze by sa bol s Jaskom a Kalinajom
dohodol na zbierani sprav a taktieZ poprel, Ze by mal vedomost o tom, Ci takdto
dohoda medzi Kalinajom a Jaskom bola.“*® Vypovedal, 7e netusil o chysta-
nom Jaskovom odchode do zahrani€ia ,,a poprel okolnost, Ze by Jaskovi bol
odovzdal spravu s technickymi tidajmi o Zeleznicnej doprave v CSR... “* Této
Uhrinova vypoved’ mala podobné znaky ako Kalinajova — nepriznat’ ni¢, ¢o by
mohlo ohrozit’ kitazov alebo nickoho zo spoluobvinenych. Jeho vypoved na
KV S$tB v Bratislave sa vak takmer tplne zhoduje s vypovedou Jaska, spo-
mina vSetky ich stretnutia a kazda udajni navstevu Jaska uiiho v kancelarii na
Poverenictve dopravy, ako aj navstevy Kalinaja, ktory mu tiez prinasal spravy
od Jaska. Za smerodajnejSic nemdzeme brat’ ani jeho odvolanie proti rozsud-
ku z 9. novembra 1949: ,, Z prevedeného dokazovania a najmd z vypovede si-
Castmenych oséb jasne vysvitd, Ze medzi mnou a Paviom Kalinajom k Ziadnej
dohode na ziskavanie tajnych a délezZitych sprav nedoslo. TaktieZ neprislibil
som Jaskovi odoslanie zprdv do cudziny. Zo spisov vysvitd, Ze som Jasku raz
oklamal, ked som mu povedal, Ze list /tak mi ho totiz Jasko daval/ som odo-
slal po Dr. Lisitzskom. To v§ak pravda nebola, lebo Dr. Lisitzskému som nic
neodovzdaval a nikdy som mu nic nedal... Nie je takisto pravda ani to, Ze som
od Jaska a Kalinaja prebieral zpravy za nicelom odosielania tychto do cudziny.
S Kalinajom som sa nijako zvldst nestykal a Jasko bol so mnou dohromady 3
krat. Obdlky, ktoré mi odovzdaval na vischovu a ktoré si mal vziat, boli ndjdené
u mia a to je najlepsi dokaz, Ze tieto neodisly a neboly vébec uréené do cu-
dziny. “* §. Uhrin, vediac, 7e ide o vietko, skusal bagatelizovat’ svoj vztah ku
Kalinajovi a pokusil sa popriet’ vSetko, ¢o bolo aspoti trochu rozporuplné. Ne-
vedel v8ak, Ze justi¢nej ma§inérii na rozporoch nezdlezi a 7e jeho snaha ziskat’
miernej$i trest bude potrestana.

48 Tamtiez.

49 Tamtiez.

50 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or IIT 269/49 gk. a) B. Jasko a spol., s. 272, Odvolanie S. Uhrina
proti rozsudku z 9. 11. 1949
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7.4. Cinnost’ 8. Uhrina podla vipovede na KV StB, ndvstevy u bis-
kupa M. Buzalku

Pri tretej naviteve informoval S. Uhrin B. Jagka, 7e by A. Lisitzsky potre-
boval nejaki adresu, na ktora by obdlka s d’alekopismi pri§la po tom, ako ju
hodi na postu v Rakusku. ,, Na foto vytiahol Jasko z vrecka nejaky listok, na
ktorom mal adresu pokial’ sa pamdtdm (S. Uhrin, pozn. V. P.) Franc, alebo Karl
Neuman, fardr, Vieden. !

Jasko u Uhrina urgoval prevezenie d’alekopisov, najmé nakresy map s bez-
pecnostnymi radiostanicami a spravy s menami agentov zdpadnej spravodaj-
skej sluby, ktori mali byt pri svojom prichode na uzemie CSR zatknuti, lebo
boli dopredu odhaleni. Podl'a Uhrinovho svedectva vo vypovedi na KV StB
Lisitzsky obalku s d’alekopismi previezol, ale Uhrinovi po navrate povedal, Ze
uz viac sprav prevazat’ nebude, pretoze je to riskantné. AvSak v novej zapisni-
ci o vypocavani Stefana Uhrina zo 16. jula 1949 je uvedend: .,V skutocnosti
som vSak Ziadne zpravy do Rakiiska neposlal a po Dr. Lisitzskom som poslal
stikromny list istému vysokoskoldkovi Andrejovi Skybovi do Viedne, ktory mu
napisala jeho matka a ja som na stroji napisal adresu na obdlku. Jasku som
oklamal, Ze som zpravy poslal do Rakuska preto, aby som Jasku upokojil Ze to
o ¢o mna Ziada som spinil. **>2

V druhej polovici marca 1949 priSiel B. Jasko za nim $tvrtykrat a odovzdal
mu asi pat’ novych sprav. Ked’ mu dal Jasko informaciu, 7e ma aj spravy o re-
presidch proti cirkevnym predstavitel'om, a Ze by bolo dobré nieckoho kontak-
tovat,, povedal mu Uhrin, Ze pozna biskupa Michala Buzalku, s ktorym by sa
mohol o tychto veciach porozpravat'. Ked’ sa neskor stretol S. Uhrin s P. Kali-
najom, konzultoval s nim tiito moznost’ a Kalinaj to schvalil.

Zatiatkom aprila 1949 sa S. Uhrin rozhodol, Z¢ navitivi biskupa Buzalku
uttho doma na Kapitulskej ulici. Biskupa poznal osobne, lebo bol predsedom
Spolku sv. Cyrila a Metoda a S. Uhrin bol jeho ¢lenom. Biskup Buzalka najprv
Uhrina nespoznal, ale ked’ sa mu predstavil, spomenul si nattho. Po Gvodnych
zdvorilostnych frazach S. Uhrin povedal, Ze ,, by mal pre neho nejaké zpravy
Wkajtice sa cirkevnych veci, pricom som mu spomenul (Uhrin, pozn. V. P.), Ze

51 AUPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/3, os. spis Stefana Uhrina, s. 12,
vypoved’ 8. Uhrina z 3. 7. 1949 na KV $tB v Bratislave.
52 Tamtiez, s. 33, vypoved 8. Uhrina z 16. 7. 1949 na KV StB v Bratislave.
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ako veriaci katolik povaZujem to za svoju povinnost mu ich ozndmit, nakolko
sa Wkaju zaujmov cirkvi“.>* Biskup Buzalka ho nasledne vypocul a precital si
dalekopisy, ktoré mal S. Uhrin so sebou. Uhrin mu povedal, Ze by bolo dobré,
aby boli sledovani kfiazi informovani, na ¢o biskup Buzalka odvetil, Ze je to
v kompetencii diecézneho biskupa Ambréza Lazika, ale Ze sa pokusi zariadit’,
aby sa dotknuté osoby o sledovani dozvedeli. Na to mu S. Uhrin dal spravu
tykajiicu sa odpoctvania v Starom Smokovci pocas schddzky cirkevnych
predstavitel'ov®* (M. Buzalka sa tohto stretnutia nezucastnil). Biskup Buzalka
vravel, Ze onuZ je o tom vyrozumeny> a Ze uz prebicha vysetrovanie, ktoré ma
objasnit’, kto tam tic zariadenia dal. Stefan Uhrin mu povedal, Ze vy$etrovanie
prebicha len naoko, a 7e od B. Jaska vie, Ze tam to zariadenie nainStalovali
&lenovia Statnej bezpednosti s vedomim vladnych predstavitel'ov. Ked’ sa M.
Buzalka ¢udoval, ako mohli byt ticto pristroje nainstalované, S. Uhrin mu
vysvetlil, 7e mal aj také spravy od Jaska, e StB ma plany a nakresy vietkych
cirkevnych budov na Slovensku a Ze im nerobi problém ¢okol'vek a kamkol'vek
nainStalovat’. Dal mu tieZ d’alekopisni spravu, ktord obsahovala prikaz inStrukcie

53 AUPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/3, os. Spis Stefana Uhrina, s. 13,
vypoved’ 8. Uhrina z 3. 7. 1949 na KV $tB v Bratislave.

54 Tato biskupska konferencia (22. — 23. marec) sa mala zaoberat’ stthanim kfiazov za protistatnu
Cinnost, finanénymi zalezitost’ami, a tiez vaznou situaciou v gréckokatolickej cirkvi, ktora trpe-
la nedostatkom knazov kvoli ich masivnemu zatykaniu. ,, Od tohto stretnutia sa ocakaval d'alsi
postup v rokovani so §tatom.  Po objaveni odpocuvacich pristrojov bola konferencia prerusena
a arcibiskup Josef Beran v mene biskupov ,, adresoval staznost’ A. Zapotockému a ministrovi
vmiitra Noskovi 25. marca 1949. V. Nosek v odpovedi adresovanej arcibiskupovi Beranovi 1.
aprila 1949, vylucoval akikolvek vcast MV na tomto incidente a podla jeho informdcii islo
o odpocuvacie zariadenie Svajciarskej vyroby a vzhladom k doterajSej vyspelosti &s. slaboprii-
dového priemyslu je to skutocnost pozoruhodnd. Z intalacie obvinil velké tlacové agentiry,
ktoré mali eminentny zaujem na tejto konferencii. Vo svojej odpovedi sa zmienil nepriamo af
o tom, Ze zariadenie bolo namontované na prikaz Vatikéinu. Na zamedzenie podobnych veci
odporucal, aby arcibiskup Beran pouvazoval a podla potreby poZiadal MV o spoluprdcu pri
zabezpeceni porady a bezpecnosti 0s6b, ako aj svojej osobnej bezpecnosti.“ KMET, Norbert:
Postavenie cirkvi na Slovensku 1945 - 1951, 1. vyd., Veda, Bratislava 2000, s. 75.

55 Vysetrovatel'om biskup povedal: ,, O porade biskupov v Tatrdch dozvedel som sa od p. vik. apos-
tolského administratora Lazika, s ktorym som o tejto zaleZitosti debatoval, pri jakej prileZitosti,
pri néhodilom stretnuti. Pdan administrator mi povedal, Ze bol na porade v Tatrdach, kde boli
ucastni biskupi, pri ktorej prileZitosti zistili nejkaké drotiky na ohrievajiicich telesdach a preto
porady boly prerusené, ponevaé islo v danom pripade o odposlichacie zariadenie.“ A UPN
Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/25, os. spis Michala Buzalku, s. 6,
Vypoved M. Buzalku zo 4. 7. 1949.
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pre StB, aby bola sledovani celd pastoraéna ¢innost’ kiiazov, a zistovalo sa,
¢i pocas nej nevyvijaju protistatnu Cinnost’. Tato spravu si biskup Buzalka
po precitani nechal. M. Buzalka v d'alSom rozhovore vyslovil domnienku,
7¢ aj v Ceskoslovensku pride k podobnému procesu s vysokymi cirkevnymi
predstavitel'mi ako v Madarsku s kardinalom Mindszentym.* Okrem zaleZitosti
suvisiacich s StB preberali aj politické otazky a berlinsku blokadu, Uhrinova
vypoved’ vSak o tom neposkytuje Ziadne podrobnosti, trochu blizSie sa vSak
dozvedame z vypovede M. Buzalku na KV StB: ., Po tomto, zacal nds rozhovor
o cirkevnych pomeroch, stavbe kostola, pri com som tieZ uviedol, Ze Dr. Beran
je v CSR primasom ako v Madarsku Dr. Mindszenty, ku ktorému som pokial’
ide 0 moju osobu nemal zvidst' v oblube pre jeho strohost a pripustam, Ze som
uviedol, Ze ked’ by sa pomery medzi cirkvou a Statom priostrili, Ze by Dr. Beran
mohol mat z toho aj proces. (Tu prichddza k malému rozporu vo vypovediach
Uhrina a Buzalku, Uhrin datoval diskusiu o arcibiskupovi Josefovi Beranovi
az do druhého stretnutia s biskupom Buzalkom. Pozn. V. P.) Tdto ndvsteva Dr.
Uhrina trvala asi 30 min., pri odchode Dr. Uhrina som sa mu zo zdvorilosti
podakoval, mozno som ho tieZ upozornil, aby bol opatrny, ¢o si viak na znacny
casovy odstup nepamdtam. Priamo som mu nehovoril, aby prisiel so zprdvami,
ale som mu len naznacil, Ze jeho navsteva mi nie je proti voli. Poznamendvam,
Ze celd tdato navsteva bola pre mna krajne neprijemnd, nakolko v tych casoch
som mohol predpoklddat, Ze ide aj o provokatera. >’

V druhej polovici aprila navitivil S. Uhrina v jeho kancelarii Adolf Lisitz-
sky, ktory sa prave vratil z Rakuska a priniesol na papieriku s rozmermi 5x5 cm
15 — 20 r6znych otazok, ktoré sa tykali organizicie SNR, Zboru poverenikov,
otazky o technickych datach rdznych hospodarskych a vojenskych institicii.

56 Biskup Jozsef Mindszenty sa narodil 4. marca 1892. V rokoch 1944 — 45 bol vizneny prone-
meckou babkovou vladou. Po skonceni II. svetovej vojny bol 16. septembra 1945 menovany
papezom Piom XII. ostrihomskym arcibiskupom a primasom Mad’arska. Po dlhej komunistic-
kej diskreditatnej kampani bol 26. decembra 1948 po navsteve USA zatknuty tajnou policiou,
obvineny z velezrady a odsudeny na dozivotie. Na slobodu sa dostal po povstani 23. oktébra
1956. Po sovietskej invazii bol v§ak Mindszenty printiteny uchylit’ sa na americkd ambasadu,
kde ostal celych 15 rokov. Az v roku 1971 prijal moznost’ opustit’ izemie Mad’arska. Zomrel vo
Viedni 6. méja 1975. Zdroj: internet.

57 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S S$tB Bratislava, 205/253, os. spis Michala Buzalku,
s. 36, vypoved M. Buzalku z 22. 2. 1950 na KV $tB v Bratislave.
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Lisitzsky naznacil, 7e tieto ulohy md od Ing. Vladimira Granca, byvalého ta-
jomnika poverenika Pavla Blaha, ktory utickol za hranice. TieZ tam bola otazka
o stave Zelezniénej dopravy a Stefan Uhrin vo vypovedi uvadza, Ze hned’ ako
Adolf Lisitzsky odiSiel, vypracoval mu vytah technickych udajov, ktoré ,, napi-
sal na maly listok perom a bolo tam uvedené toto: pocet osobnych voziov, pocet
ndkladnych voziov, pocet rusiov, pocet zamestnancov a dizka trati celej CSD
v CSR... Tieto spravy a pocet uvedenych dat som (S. Uhrin, pozn. V. P.) vypisal
zvyrocnej zpravy CSD za rok 1946, ktord vysla ako viradnd publikdcia pre slu-
Zobnii potrebu na Ministerstve dopravy v Prahe. “® Tlito vypracovami spravu
potom v modrej obdlke nechal u A. Lisitzského na stole v jeho kancelarii. Na
druhy deti mu Lisitzsky ukazal Specidlne upraveny holiaci strojéek s dutym dr-
7adlom, v ktorom prendsal spravy cez hranice.

Asi v polovici mija 1949 navitivil Stefan Uhrin druhykrat biskupa Mi-
chala Buzalku. Ten ho prijal a spytal sa ho, ¢i m4 preiiho nejaké spravy. Uhrin
mu odovzdal spravy od Jaska, informoval ho o vysadku paraSutistov, ktori boli
vysadeni nad Slovenskom, na ¢o biskup zareagoval, Ze uz pochopil, pre¢o bola
v tom ¢ase v trnavskom a bratislavskom semindri vykonavana no¢nd prehliad-
ka, pocas ktorej boli legitimovani vietci seminaristi. S. Uhrin ho potom infor-
moval o sledovani poverenika Horaka za jeho protiStatne vyroky v kruhu jeho
priatel'ov (donasal natiho jeden z kruhu jeho najbliz§ich znamych Ing. Fabry),
a presvedcil ho, aby ho informoval, aj ked’ mu M. Buzalka najprv oponoval, ze
poverenik Hordk sa svojou ¢innost'ou od cirkvi odklonil, a preto nevie, o by
s tym mal on robit’. V zapisnici o vypovedi M. Buzalku na prazskom KV StB
7 24.7.1950 je uvedené: ,,Jda, (M. Buzalka, pozn. V. P.) jsem zaridil prostied-
nictvim jistého Fidluse Michala Dr. Th., knéze, byvalého spolukaplana Hordka,
aby jej tento v predmémé véci varoval. Tyto zpravy jsem rovnéz hlasil Dr. La-
zikovi, protoZe se jednalo o opatienich viidi knézi. “*° Ako dal§iu spravu odo-
vzdal biskupovi Buzalkovi d’alekopis rozoberajuci postoj Vatikanu k I'udovym
demokraciam a postoj ku kapitalizmu. Dalej ho informoval, ,, Ze v Ruomberku
isty Slezdk organizuje skupinu ludi, ktori maji ndazov ,, Bieli partizani® a ma-

58 TamtieZ, 205/3, os. spis Stefana Uhrina, s. 16, vypoved S. Uhrina z 3. 7. 1949 na KV StB
v Bratislave.

59 AMV Praha, a. j. 323 — 15 -13, KV S$tB Praha, Zapisnica o vypovedi s Michalom Buzalkom
z24.7.1950, s. 20.
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Ju za kol v blizkej budiicnosti prevadzat sabotdzZe a iné teroristické akcie na
nizemi Slovenska. Podla tejto zpravy bol Slezdk zapojeny tiez na frantiskdanov
v Ziline... “® Preto Uhrin poZiadal biskupa Buzalku, &i by ho nemohol varovat’,
na o ten povedal, Ze to skasi, ale nebude to 'ahké. V d’alSom rozhovore biskup
povedal, Ze hrozi zatknutie arcibiskupovi Beranovi a bezpe¢nost’ z neho chee
urobit’ odstrasujuci priklad.

Podla trestného oznimenia Stefan Uhrin referoval biskupovi aj o tom, Ze
LJardr z Vysnej Cunavy je sledovany™, a ,,Ze rim. kat. fardr Vojtas bol zaiste-
ny <l

V nasledujicom obdobi sa Stefan Uhrin stretival Gastejsie s Pavlom Ka-
linajom a len jedenkrat s B. JaSkom. S Kalinajom diskutovali o politickych
otazkach, a ten ho informoval o lokalnych bezpecnostnych opatreniach z diel-
ne ZNB a o sprave s rozkazom, 7¢ sa nemaju zatykat™ taki knazi, ktori st u ve-
riacich obzvlast’ obl'ibeni alebo maji na nich velky vplyv. V Bratislave pri-
chadzal do tvahy dekan Augustin Pozdech,® spravca blumentalskej farnosti,
a $piritudl semindra [zidor Holovi¢. Priniesol mu este spravy s menami kitazov
z roznych miest Slovenska, o ktorych mala bezpecnost’ informécie, Ze by su-
hlasili s Katolickou akciou alebo by podpisali ohlas. Podl’a vypovede S. Uhrina
cheel P. Kalinaj odovzdat’ tiito spravu osobne biskupovi J. Vojtas§akovi.

Diia 25. jina 1949 po prichode zo Strnastdenného politického kurzu sa
S. Uhrin stretol s Pavlom Kalinajom, ktory mu povedal, e na chystanej pati
v Trnave mé byt namontovany odpo&uvaci aparat pod oltarom. Stefan Uhrin,
ked’Ze nepoznal Ziadneho z jezuitov, ktori put’ organizovali, §iel od Kalinaja do
klastora k redemptoristom, kde mal znamych. Od tych sa dozvedel, Ze put’ bude
na verejnom priestranstve, takze odpoctivanie nebolo aktudlne.

60 AUPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/3, os. spis Stefana Uhrina, s. 19,
vypoved’ 8. Uhrina z 3. 7. 1949 na KV $tB v Bratislave.

61 Tamtiez, 203, s. 11, Trestné oznamenie na B. Jagka a spol.

62 A. Pozdech posobil aj ako hlavny redaktor Katolickych novin, po odmietnuti uverejnenia Ohla-
su katolickej akcie bol tejto funkcie komunistami zbaveny a na jeho miesto bol dosadeny Ladi-
slav Skoda. Pozdecha nakoniec organy StB zadrzali, , obvinili z viastizrady, odovzdali Stétne;
prokuratiire v Bratislave a sid mu urcil trest 12 rokov odnatia slobody*. Po prepusteni v roku
1957 sa snazil ziskat’ spat’ blumentéalsku farnost’, ale komunisticka Gradna masinéria to nepri-
pustila. Zomrel v Pezinku v r. 1960. PASTEKA, Julius a kol.: Lexikon katolickych kiazskych
osobnosti Slovenska, 1. vydanie, Bratislava 2000, s. 558.
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Dria 28. juna 1949 priSiel ku Kalinajovcom domov aj s manzelkou na spo-
loenska navstevu, kde bola pritomna Sirsia spolo¢nost’ a Kalinajov $vagor Ste-
fan Klubert. To bolo posledny raz, ¢o videl Kalinaja na slobode.

Stefan Uhrin bol 7. jula 1949 na KV StB vypoduty aj vo veci duchovnych
cviCeni, ktorych sa za€astnil koncom januara 1947, ktoré viedol jezuita pa-
ter Janda. Treba povedat, Ze vySetrovatelia, ktori sa pytali na tieto duchov-
n¢ cviCenia a cheeli ich neskdr pouZit’ proti Uhrinovi, konali v rozpore s ele-
mentarnymi pravnymi principmi. V roku 1947 totiz napriek zlozitej politickej
situdcii existovala moznost’ slobodnej diskusie, ktora za komunizmu mozna
nebola, dokonca bezne vznikali situicie, Ze I'udi ako Stefan Uhrin vypo&avali
kv6li rozhovorom, ktoré absolvovali pred nastupom komunistického rezimu
a chapali sa ako pritazujuca okolnost’. Uhrin musel uviest’ mend osdb, ktoré
sa cviCeni ziCastnili. Vo vypovedi uvadza, Ze v posledny vecer cviCenia ,, nav-
stivil kidstor séf— spravea katolickej tlacovej kanceldrie v Bratislave Dr. Botek
i so svojimi dalsimi asi troma spolupracovnikmi,... a vSetkym ucastnikom tohto
cvicenia predniesol kratsiu predndsku v ktorej naznacil sucasnit situdciu kato-
licizmu, ¢im viastne chcel poukdzat na to, Ze akd situdcia sa pre katolicizmus
ukazuje v dosledku Sirenia sa komunizmu. ... predsa z toho jasne vysvitalo, Ze
viastne ideoldgia komunizmu je tipiny protiklad katolickej nduky a ako takd
Je povaZovand za tihlavného nepriatela katolickej ideologie . Vo vypovedi
sa tiez uvadza, ze S. Uhrin pri spovedi u patra Jandu prisahal, e nezradi vec
katolicizmu a Ze ho bude rozgirovat’ véetkymi silami. Dalej musel uviest mend
vSetkych kiiazov, s ktorymi sa stykal, alebo s ktorymi bol v kontakte isty Dr.
Lackovi¢, tieZ zamestnanec Poverenictva dopravy. Uhrina na Lackovi¢a upo-
zornil vo februari 1949 kilaz, asi Styridsat’roény, v kilazskom civile, ktory za
nim prisiel do uradu, predstavil sa ako Srank a tvrdil, Ze prichadza od biskupa
Lazika (z breviara vytiahol latinsky pisany listok s vlastnoru¢nym podpisom
biskupa Ambréza Lazika), ktory Uhrina ziada o spolupracu. Mal sa spojit’ s
Lackovi€om a odovzdavat’ mu spravy tykajace sa katolikov, ktoré v rdmci svo-
jej posobnosti ziskal, a dblezitejSie spravy posielat’ na adresu Franz Neuman,

63 AUPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/3, os. Spis Stefana Uhrina, s. 25,
vypoved’ S. Uhrina zo 7. jula 1949 na KV $tB v Bratislave.
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farar, Viedeti II. Kegelgasse 1b. Stefan Uhrin sa o par dni na to s Lackovi¢om
stretol: ,, Ked’ sme sa stretli naznacil som mu, Ze ma navstivil isty kitaz z trnav-
skej diecéze, ktory ho dobre poznd a ktory vie aj o tom, Ze chodi k jezuitom.
Na toto mi odpovedal, Ze nevie, pretoZe on poznd hodne kiazov z trnavskej
diecézy a mnoho kitazov, Ze sa nariho obracia v réznych zdlezZitostiach. “%* Ale
d’alej sa vo vypovedi neuvadza, ¢i LackoviCovi nejaké spravy dal, len to, Ze na
adresu farara Neumana poslal $tyri d’alekopisy od Jaska po A. Lisitzskom. Ob-
sah a forma tejto vypovede su diskutabilné, prva Cast’ o duchovnych cviceniach
bola formulovan typickym §tylom vySetrovatel'a, ktory musi vkladat’ do ust
vySetrovanca také vyrazy, aby uspokojil svoje vedenie. Neda sa totiz predpo-
kladat’, Ze by re¢nicka uroveii erudovaného doktora prav a katolika bola na ta-
kej ubohej trovni, a navyse plna vySetrovatel'skych ideologickych fraz. A kon-
takt s patrom Srankom a kolegom Lackovi¢om trochu pripomina provokaciu
Statnej bezpeénosti (v pripade provokacie mohlo ist’ o zber kompromitujicich
materidlov proti biskupovi Lazikovi, kvoli pripadnému procesu s nim), preto-
7e v prvej vypovedi z 3. jula 1949 predsa S. Uhrin vypovedal, Ze viedensku
adresu Franza Neumana mal od Bernarda Jaska (pozri pozndmku €. 51). Hypo-
téza o provokacii sa vSak kvoli zna¢nému ¢asovému odstupu nedd hodnoverne
overit, pretoZe jedina osoba, ktord je stotoZnitelna s patrom Srankom, ktory
navitivil Uhrina, misionar Spolo&nosti BoZicho Slova Karol Srank, uz zomrel.
Na misiu do Novej Guiney odisiel v juli 1949, teda pit’ mesiacov od udajného
stretnutia s Uhrinom, mal vtedy 42 rokov. S. Uhrin ho vo vypovedi opisuje:
. bol vyisej postavy, asi 40 rocny, gastanovych viasov, podlhovastej tvdre s vy-
rdzkami... “* Druha hypotéza o Karolovi Srankovi v tilohe vyslanca biskupa
A. Lazika je o nie€o pravdepodobnejsia, ale natiska sa otazka, kto upozornil
biskupa Lazika na S. Uhrina. M. Buzalka sice priznal, Ze Lazika informoval
o zalezitostiach kiazov, ktoré mu priniesol Uhrin, ale prva navsteva Uhrina
u Buzalku sa uskuto¢nila nickedy na prelome marca a aprila 1949. Pater Srank
za nim v§ak prisiel uZ vo februari 1949. Dalsia nezodpovedani otizka znie,
odkial ziskal B. Jasko adresu Franza Neumana? Faktom ale zostava, Ze vobec
nepozname &innost’ P. Kalinaja a S. Uhrina spred aprila 1949, ani v akom roz-

64 TamtieZ, s. 27.
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sahu obaja informovali kflazov pred prichodom B. Jaska k obsluhe dalekopisu.
Aj kvoli nezrovnalostiam v Uhrinovych vypovediach sa nemozno momentdlne
va¢Smi priklonit’ ani k jednej z hypotéz.

V stvislosti so Stefanom Uhrinom boli vypo&uti aj jeho spolupracovnici
a kolegovia z Poverenictva dopravy. Takto proti nemu sved¢il aj Anton Pet-
rovi¢. Poznal ho eSte z doby prvej SR, ale nie déverne. Podl'a jeho vedomosti
Uhrin po¢uval londynsky, parizsky a vatikansky rozhlas. ,, Podl'a tychto zprav,
ako aj zo zprav, ktoré sa podla neho dozvedel z déverného pramena, vysvetlo-
val ném co sa kde stalo... hovoril o nepokojoch v suvislosti s katolickou akciou
v Kysuckom N. Meste av Cadci, kde orgdnovia bezpecnostnej sluzby, resp. clen
nejakej zavodnej, cheeli zatknut rim. kat. fardra, pri com doslo k zavraZdeniu
¢lena zdvodnej rady... Ako pozndm Dr. Uhrina, je tento luddckeho smyslania
a nestthlasi s Tudovodemokratickym Statnym zriadenim. Po strdanke ndboZen-
skej Dr. Uhrina pozndm ako bygotého katolika. %

V Uhrinovom pripade mal sid ddkazy a jeho vypoved pred sidnym sena-
tom o tom, ako sa snazil odradit’ B. Jaska od ziadosti odosiclania obalok do Ra-
kuska, ktor hovoril na hlavnom pojedndvani, stila na slabych zakladoch. Sud
u Stefana Uhrina bral do Gvahy aj pritazujice okolnosti, a to, ,,Ze uz v r. 1947
sa zucastnil duchovnych cviceni v Bratislave vedenych ostro v duchu protistdt-
nom, ... a Ze bol konecne Jaskom a Kalinajom poZiadany o sprostredkovanie

styku s konzulatom istej zdpadnej velmoci v Bratislave “.7

7.5. Stefan Klubert, Vojtech Molota, Lukdd Fabidn

Stefan Klubert podl'a zapisnice z 12. jula 1949 dostaval od svojho §vagra
Pavla Kalinaja déverné informacie, ktoré mu daval €itat’ z d'alekopisov od Ber-
narda Jaska. Takto sa dozvedel o odpocuvani na konferencii v Starom Smo-
kovci a sledovani poverenika Horaka. Podl'a jeho vypovede: .,V mesiaci aprili
1949 asi tyzden po Velkej noci, prisiel som vo vecernych hodindch do bytu
Svagra Kalingja ... kedy sme viedli rozhovor o rodinnych veciach a medzi ty-
mito mi Kalinaj podal jednu dialnopisni zpravu, aby som si ju precital. Ako

66 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/3, os. Spis Stefana Uhrina, s. 55,
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sa pamdtam obsah tohto dialnopisu bol ten, Ze vikdr PobozZny na birmovke,
v ktorom mieste viak bola si nepamdtam, povedal, aby kiiazi na schodzkach

68

rokovali po latinsky.

Vojtech Molota o planovani spolo¢ného uteku s B. JaSkom uviedol, Z¢ za-
Ciatkom maja 1949 za nim B. Jasko priSiel na izbu a spytal sa ho, ¢i nechce
utiect’ do zahranicia, lebo sa dozvedel o takomto jeho timysle od jedného z jeho
kolegov (Stefana Stanislava). Molota vo vypovedi na KV $tB z 2. jila 1949
svedCil, Ze povedal Jaskovi, Ze nechce odist’, pretoze ma reumatické kolend
a chysta sa Zenit’. Napriek tomu za nim Jasko chodil a pytal sa ho, i si to ne-
rozmyslel. ,, Pri jednom rozhovore, ked’ prisiel za mnou Jasko, zavolal miia na
zdchod a mi hovoril, aby som sa v krdtkej dobe rozhodol, Ze najlepsim vycho-
diskom bude utiect. Toto odévodioval z neznesitelnymi pomermi, ¢o sa v CSR
robi a to z toho dévodu, Ze mal mozZnost zachytit vietky zpravy na dialnopisnej
stanici Poverenictva vniitra. Pri tejto prileZitosti som Jaskovi slibil, Ze do za-
hranicia odidem. © % Stanovili si termin na 2. maja 1949, ale Molota si na chys-
tany deti odchodu vzal dovolenku a odiSiel na tri dni za rodinou. V juni 1949 za
nim Jasko dvakrat prisiel a pytal sa ho, ¢i s nim pdjde do Rakuska. Pri druhom
stretnuti mu Jasko vycital, Ze ho tahal za nos a nechcel s nim utiect’. Pritom sa
Jasko zmienil, 7e aj tak je rozhodnuty ¢o v najkratSom Case odist’. Fotografie,
ktoré Molota Jaskovi sl'ubil, mu neodovzdal. ,, Poznamendvam (Molota, pozn.
V. P), Ze pri jednej prileZitosti, na ktorej schédzke sa uz nepamdtam, Jasko mi
ukazoval jednu dialnopisni zpravu, ktorti som aj precital. V zprdve sa jednalo
o byv. poverenika Frastackého, ktory sa zdrzoval v tomto case vo Svajciarsku
a mal odijst do Viedne, kde sa mal stretniit so Sidorom. “ " Bernard Jasko Mo-
lotovi tuto spravu nechal a ten ju neskor spalil. NeskorSie stretol Pavla Kali-
naja, ktory mu tiez vycital, ze neodisiel s JaSkom do Rakuska. Vojtech Molota
mu povedal, Ze si to rozmyslel a Ze uz nikam neplanuje ist’. ,, Na fo Kalinaj

povedal, Ze ,,Vy ste obydvaja sralovia. * kedZe sme sa chystali a neodisli. 7
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Vo fonde Statneho sidu sa zachovala &ast’ korespondencie V. Molotu. Po
procese bol internovany v tabore nutenych prac v Novakoch. Odtial’ pisal na
Statny sid v Bratislave, aby este raz preskamal jeho pripad a vyniesol iny roz-
sudok. Stazoval sa aj na vysetrovatel'ov StB. ., Ako som uz uviedol pri hlavnom
pojedndvani, Ze zdpisnica, ktord bola mnou podpisand a ktord bola mi /: obsah
:/ (obsahom, pozn. V. P.) nezndma, je pravdou, nakolko mi precitana nebola.
Tuito som podpisal bez akychkolvek donucujicich prostriedkov, avsak v stave
takmer nepricetnom, dusevnom zriiteni, kedZe som bol v lieche a bol som si
vedomy, Ze som sa nedopustil Ziadneho trestného Cinu. "

S LukaCom Fabidnom sa B. Ja8ko zoznamil v mdji 1948 na radiostanici,
kde Fabidn pracoval. Tam spolu debatovali aj o spravach, ktoré chodili JaSkovi
na d’alekopisnii stanicu z KV StB v krajskych mestach a z ich pobocick. Asi
10. mdja 1949 mu Jagko povedal o jeho imysle utiect’ do zahranicia a ¢i by mu
v tom nemohol L. Fabidn nejako pomdct. Ten kontaktoval P. Hajdina, ktory
mu povedal, 7ze skiisi nickoho zohnat’. L. Fabian potom o Hajdinovej ponuke
informoval Jaska. Diia 28. jina 1949 mu potom telefonoval nejaky pan Svec
z Dobrovolného hasi¢ského zboru na Radlinského ulici a povedal mu, 7e sa ma
hned’ zastavit pre balik od P. Hajdina. Ked’ tam Fabian prisiel, Svec mu pove-
dal, Ze Hajdin mu neposlal ziaden balik, ,,ale Ze mi len odkazuje (Fabianovi,
pozn. V. P), ., Ze mozem ist mimo zajtrajsku t. j. 29. jiina 1949 v hociktory de,
Ze je vsetko pripravené. “ Fabian Svecovi povedal, Ze sa za tri hodiny vrati
s odpovedou. Potom i$iel za JaSkom a ten stanovil odchod na 1. jula 1949. Fa-
bian potom isiel za Svecom a povedal mu, ako sa Jasko rozhodol, a vyviedol ho
tym z omylu, Ze to JaSko ma byt prevedeny za hranice, nie on.

Luka¢ Fabian bol s Bernardom Jaskom v pracovnom kontakte od maja
1948. V novembri 1948 mu Jasko dal informdciu o pripravovanom, blizSie ne-
$pecifikovanom zatykani. Fabian sa potom nickedy v marci 1949 o tejto infor-
macii zmienil Pavlovi Hajdinovi.
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O JaSkovom odchode sa L. Fabian rozprdval aj s Janom Dugovi¢om, ktory
bol jeho kolegom na rddiostanici, a s P. Kalinajom, ktory mu povedal aj obsah
jednej spravy o planovanom umiestneni pohotovostného oddielu ZNB k salezi-
4nom, pricom podotkol, Ze ich uz varoval.

8. Nasilné vypocivanie Bernarda Jaska a spol.

Nanajvys neprijemné skuisenosti z vySetrovania mali Bernard Jasko, Pavol
Kalinaj, Adolf Lisitzsky, Jozef Blazek a Stanislav L. Granec.

P. Kalinaj bol 5. jula 1949, pat’ dni po zatknuti, prevezeny z KV StB Brati-
slava do Vojenskej nemocnice v Bratislave. Podl'a lekdrskeho ndlezu z vizen-
skej prehliadky mal zlomené rebrd, bol lieCeny aj na obojstranny zapal advin
a zapal plic. Pri¢iny zlomenin lekarska sprava neuvadza, je vSak vel'mi prav-
depodobné, Ze¢ iSlo o nasledky zraneni, ktoré utrpel poCas vySetrovace] viz-
by. Do vizby Statneho sudu bol odovzdany 22. oktébra 1949 a bol lieteny vo
viizenskom oddeleni Stitnej nemocnice v Bratislave. Ina sprava z vaitorného
oddelenia Vojenskej nemocnice z 11. oktébra 1949 hovori, Ze zdravotny stav
P. Kalinaja ., vyZaduje dalSej odbornej nervovej liechy, kedZe vsak vojenska
nemocnica nedisponuje ani patricnym potrebnym zariadenim, ani odbornym
nervovym lekdrom =" bolo odopora¢ané premiestnenic do S§pecializovanej
vojenskej nemocnice v Ruzomberku. Diia 11. oktébra prednostovi 5. odd. od-
boru StB prisiel d'alekopis, ktory obsahoval konstatovanie primara vojenskej
nemocnice Dr. Cachovana, Ze pacient Pavol Kalinaj je uz ¢iasto¢ne uzdraveny,
a navrhol ho poslat’ na lieCenie do vojenskej nemocnice v RuZomberku, kde by
si mal lie¢it’ nervovu chorobu a hrdlo, pretoze ma vel'ké problémy s dychanim.
DiZka lie¢enia bola odhadnuta na jeden rok. Preto krajsky velitel’ StB Ziadal,
aby sa rozhodlo o tom, ¢i Kalinaj pdjde do Ruzomberka, alebo pdjde nedo-
lie¢eny do viznice Krajského sudu v Bratislave. Diia 22. oktdbra 1949 bol P.
Kalinaj odovzdany na nemocni¢né oddelenie véznice.” Poslednd lekarska spra-
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va vizenského lekara v Leopoldove z 27. juna 1950, vyhodnocujica zdravotny
stav vizia, uz naprick vSetkym prekonanym zraneniam a chorobam uznala P.
Kalinaja schopného vykonu trestu. Bol zaradeny ako pomocnik v knizZnici.

Zo spravy Statnej prokuratiry v Bratislave pre Statnu prokuratiru v Prahe
vieme, 7¢ B. Jasko bol uz 4. jula 1949, t. j. tri dni po zatknuti a vypocuvani na
KV StB poslany do Statnej nemocnice na lietenie zlomenin oboch dolnych
koncatin, ktoré utrpel po tom, ,,ako pocas vysluchu vyskocil von oknom 7
z kanceldrie €. 233 na druhom poschodi. V trestnom oznidmeni sa spominaja
aj ,,rézne zranenia na hlave a taktiez zvanenia vntitorné “.”’ Z tidajov, ktor¢ st
uvedené v oficialnom z4pise mézeme iba hadat’, ¢i vyskocil pri pokuse o utek,
aby unikol muceniu, alebo sa pokusil skoncovat’ so zivotom. Poslednou al-
ternativou, ako vysvetlit’ tito neStastnu udalost’ je moznost, 7e iSlo o sucast’
vysluchu a z okna bol vyhodeny zamerne. Jeho sestra Mdria vniesla do tejto
dilemy viac svetla: ., ...skusil skocit z tretieho poschodia... no ale spadnul, Ze
sa zachranil, tak bol este viacej muceny, si méZete domysliet, Ze to nepresio tak
lahko .8

Okrem zlomenin utrpel zranenia na hlave a blizie nekonkretizované vini-
torné zranenie.

Diia 26. jula bol Bernard Jagko poslany do Stitnej nemocnice v Bratislave
na kliniku pre nervové a duSevné choroby, kde bol lieCeny na diagnézu ,,.Re-
aktivna depresia“. Na ziadost KV StB v Bratislave o posudok stavu Jagkovej
dusevnej spdsobilosti prednosta kliniky odpovedal, Ze posudok je mozné vy-
hotovit’ ,, iba po obozndmeni s materidlom (vySetrovacim spisom, pozn. V. P.)
a podla toho aj po doplnent osobného vysetrovania™.™

Z neskorsej vypovede A. Lisitzského, ale aj S. L. Granca, ked’ sa po prepus-
teni z véizby pokusali o obnovenie trestného konania, vieme, Ze Dr. Lisitzsky
bol tiez podrobeny nel'udskému zaobchddzaniu a fyzickému i psychickému ty-
raniu. Bol muc¢eny a bity obuskami, mal dotrhany chrbat, o potvrdili aj MUDr.
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Dusan Libik a MUDr. Ferdinand Hledik, ktori A. Lisitzského vo vazeni oSetro-
vali. Paradoxne, ani oni dvaja tam neboli dobrovol'ne, ale ako vizni. Lisitzské-
ho tieZ raz v noci prislugnici StB vyviezli autom do kametiolomu, vodili ho tam
so zaviazanymi o€ami, ,, bolo na fiom vynucované priznanie nadiktované s upo-
zornenim, Ze orgdny maji povolenie ho tam odstrelit, pri com vystrelili mu nad
hlavu a kamene mu padali na hlavu. S odévodnenim, Ze ,, teraz som netrafil*:
Ze na druhy den sa zastrelenie odkladd — opakovali tieto tyrania viackrdt... %
V tych chvilach mu podpisanic jednej vymyslenej zapisnice urcite pripadalo
ako vykuipenie.

S. L. Granec tiez vypovedal o svojom vypoctvani — trvalo dva dni. Pri
vlastnom vysluchu sedel na stoli¢ke chrbtom k dveram a nesmel sa obratit’, do
miestnosti okrem zapisovatel'a a vySetrovatel’a priSlo a odislo viac T'udi. Ked’
necheel podpisat’ zapisnicu, zapisovatel' sa mu vyhrazal, ze budia postupovat’
inym spdsobom ako dovtedy. V noci v cele pocul zufalé vykriky ,,Zabijaju
ma!* a pod., a k celkovej atmosfére strachu prispievali napisy na stenach cely,
pisané krvou. Ked’ nechcel podpisat’ druhd zdpisnicu, jeden z prichddzajicich
neznamych estebakov ho chytil pod krk a triasol nim. Zapisovatel’ (neskor Gra-
necom identifikovany ako Pavol Misal) sa mu vyhrazal, Ze ak zapisnicu (tretiu)
nepodpiSe, ., a budii musiet este raz takto pisat zapisnicu, tak tu zdochnem ako
pes” 8!

Jozef Blazek nebol vo svojej vypovedi az taky obSirny. Povedal len, 7e za-
pisnicu z 11. jala 1949, ktora nikdy necital, podpisal ,, preto, Ze bolo na mne
pdchané fyzické ndsilie, a sice orgdnmi, ktori boli pritomni pri mojom vysluchu.
Ich mend nepozndm. Pocas vysluchu tito orgdnovia ma fackali, bili a ked ma
vyzuli z topdanok, obuskami ma bili po chodidldch. Preto som zdpisnicu vtedy t.
J. 11. 7. 1949 podpisal “.*
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9. Metody vySetrovania Statnej bezpe&nosti

Dnes je uz z mnohych odbornych historickych publikicii zndme, 7e sa
prislusnici StB dopustali na vypodavanych brutilneho nasilia, ked sa podla
intrukcii a pokynov nadriadenych snazili dosiahnut’ priznania v drvivej vac-
Sine k vykonstruovanym obvineniam. Oficialne bolo, samozrejme, pouzivanie
nasilnych vysetrovacich metdd zakazané, ale neoficidlne to fungovalo podobne
ako v stredovekej muciarni aj naprick ob¢asnym kontroldm, ktoré vSak nemali
ziadnu moznost’ takéto praktiky zamedzit: .,...v sprdve skupiny pracovnikov
Ministerstva vmitra, ktora prisla do Bratislavy v mdji 1950 (v dobe konstitu-
ovania MNB), sa ako jeden z prikladov nedostatocnej préce orgdnov StB na
Slovensku uvdadzalo: Vyslechy jsou provdadény pod ndtlakem, pouzivd se biti.
Iysledek je ten, Ze vySetfovanci podepisi vypovédi, které se nezakladaji na
pravdé. Na zdkladé téchto falesnych vypovédi jsou zatykdani dalsi lidé a stejnou
metodou nuceni k potvrzeni vypovédi. *®

Tieto referaty v§ak nemali nijaky dosah na Clenov bezpecnosti do roku 1953,
odkedy sa zacali seridznejSie vySetrovat’ aj pripady nasilia pri vysluchoch, ubi-
tia vySetrovanych na smrt’ atd’. Potom uz takéto pripady vznikali aj cielene, vy-
tipovani a nepohodlni prislusnici StB boli vyhliseni za vnatorného nepriatel’a
Statu, este posluzili aj ako odstrasujici priklad a alibi pred verejnostou.

Vy$etrovatelia boli pod permanentnym tlakom svojich nadriadenych. ,, Pou-
Zivani nasili se neprimo doporucovalo na poraddch a také skolenich vysetiova-
telit. Stavalo se dokonce hodnoticim kriteriem jejich prdce. VysSetrovatelé, kteri
nedosahovali poZadovanych doznani svych obéti a nepouzivali ndsili nebo je
pouzivali s nedostateCnou razanci, byli povazovéni za neschopné a mékké. «3

Metddy vySetrovatelov pri vysluchoch, ako aj opatrenia vo vizbe, boli
drastické. Ich tlohou bolo ,,spracovat™ véziia tak, aby neskor na stide svojou
vypovedou presne zapadal do §ablény vytvorenej protokolmi a obzalobou. Pla-
tilo pravidlo, Ze najlepSim a rozhodujicim ddkazom viny je priznanie, ktoré
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zaroveni bolo najvy$$im dékazom proti ostatnym ¢lenom skupiny. Bol na nich
vyvijany natlak fyzicky aj psychicky — dlhé vysluchy boli psychicky vel'mi
vycerpavajuce, vySetrovatelia sa striedali a nedali vySetrovanému vydychnut’.
Prichod do vySetrovacej miestnosti sa za€inal sfiatim Satky z o¢i, v tom lepSom
pripade. Zastretie zraku slizilo na dezorientdciu a zvySenie pocitu bezmocnos-
ti. Vysluch sa zalinal beznym spisanim zivotopisu, ktory sluzil ako odrazovy
mostik pre vySetrovatel'a na konstruovanie obvineni. Cim viac nejasnych &i
kontroverznych miest vySetrovatel’ v Zivote vypoctivaného nasiel, tym mal vac-
$iu moznost’ konStruovat’, a aj prilezitost’ vySetrovancovi zneprijemnit’ Zivot.
Ak mal pri vysluchu vizent moznost sediet’, mal stastie. V ramci sprisneného
rezimu nariad’ovali vySetrovatelia bud’ statie, alebo nepretrziti chdédzu, Co malo
za nasledky ukrutné bolesti néh, zapalené chodidld, ¢o vySetrovatelia neskor
vyuzivali inym sposobom. Pri dlhom stati (viac ako 24 hodin) sa u vySetrovan-
cov vytvori na nohdch opuch, ,,vznikly extravazaci tekutiny z krevnich cév. Kiize
na nohdch se napne a je velmi bolestiva. Porusi se krevni obéh, srdecni tep se
zrychluje a dochdzi ke kolapsu. Narusi se funkce ledvin a nevytvari se moc, pri-
Cemz veézen trpl strasnou Zizni a pije vodu, kterd se viak nevylucuje, ale pouze
zvétsuje na nohou otoky“® Ked’ tento stav trva nickol’ko dni, u vySetrovan-
ca dochadza k stavom dezorientdcie, tizkosti a zrakovych halucinicii. V ramci
d’alicho ,,spracovdvania®“ vySetrovaného zbavili topadnok aj ponoziek a udierali
ho po nohdch gumenym obuskom alebo gumenou hadicou, ktoré nezanechavali
na tele ziadne stopy. VSetko prebichalo za nadivok vySetrovatel'ov, ktori sa
malokedy spravali k svojim obetiam slu$ne. NajhorSia bola inava. Po nickol-
kohodinovom permanentnom vysluchu a odmietania vymyslenych konstrukeii
boli vySetrovanci fiplne vyCerpani. Spanok na studenej dldzke v cele bol pre
nich doslova vyslobodenim. Po desiatich mimitach spanku ich vSak cielene zo-
budili a pokraCovalo sa d’alej. Alebo zadrzanych kazdu chvil'n budili (museli sa
hlasit’ ¢islom prechadzajucemu dozorcovi) a vytvarali stresové situacie, ktoré
ich mali zlomit’.

Jednou z mnohych t¢innych metdd, ktoré viedli k dezorientacii a zmenam
Struktiry osobnosti, bolo podavanie drog. Dezorienticia v ¢loveku ostdvala aj

85 PONDELICEK, Ivo: Jak zabit lidskou osobnost. In: KRATOCHVIL, Antonin: Zaluji I., 1. vyd.,
Dolmen, Praha 1990, s. 57.
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po pominuti u¢inku drogy a k tomuto stavu prispievalo aj ., systematické uzi-
vani IZi, slibit a falesnych prohldseni, jeZ mu predndseli jeho vysSetiovatelé. Po
vyslechu, pri némz bylo uZito fyzické ndsili, bylo tfeba Feceno: Pristé budes bit
Jjeste vic! Ale proti ocekavani ten pristi vyslech probéhl v duchu mirného pre-
svédcovani. Naproti tomu, kdyz se reklo: Tak vidite, mdte to za sebou, pristé jen
podepsat protokol a vSechno je v porddku, mél vySetrovany spravné ocekdavat
nocni vyslech a s nim i nezbytné fyzické tyrani ™ *

Po nésili prichadzala na rad d’alSia forma psychického natlaku, a o ,,vy-
hroZovani perzekuci rodinnych prislusnikil, pribuznych a zndmych. Zejména
pilisobil na vySetiované strach z uvéznéni manzelky, matky &i déti. Veétsina téch,
kteri byli vystaveni takovému tlaku, se rozhodla alesporn cdstecné pristoupit na
vymadhané dozndni =¥

Dalsou formou natlaku bola izol4cia vy$etrovanca od akéhokol'vek kon-
taktu s Tud'mi. Clovek je vytrhnuty z normalneho prostredia, a ked’ze je tvor
spolo¢ensky, absencia prirodzenych kontaktov a komunikicie v lom vyvoldva
rdzne symptomy, ktoré vyustuju do vizobnej psychozy ¢i Sialenstva.

Vsetky doteraz spomenuté formy natlaku mali za Gilohu vyvolat’ stres, strach,
bolest’, dezorientaciu a celkové fyzicke aj psychické vycerpanie vySetrovanca.
Ak vSak odola, vySetrovatelia maju este posledni prilezitost’, ako dokonca ne-
nasilne dosiahnut’ svoj ciel, a to ,,priatel'skym postojom vySetrovatel'a™ — vizen
sa chce dostat’ z izoldcie za kazdua cenu, je na konci svojich sil, €o je najlepSou
pddou pre dosledne naplanovany uskok. VySetrovatel’ vyhlasil, 7e ,, fuhle zd-
leZitost uz chce mit z krku. Viibec ho pry nebavilo usvédcovat vysetiovaného
z jeho “zlocini . Mdlokdy je vézen tak tvrdosijny, aby odmitl néhle nabizené
cigarety, dobré jidlo, zlepSeni reZimu na cele. Pro véznéného je naopak toto nd-
hlé “pratelstvi™ a uvolnéni natlaku a donucovacich prostredkit témeér neodola-
telnym likadlem. V podminkdch zcela spolecenské konverzace hovori vézen se
svym “referentem” o rodiné, détech, manZelce, rodicich, li¢i mu své city a ide-
aly — pricemz mu zdroven poskytuje dalsi informace, jichZ v rdmci velmi Siroce
chépanych “zdkonii ™ mohlo byt uZito k dalsim obvinénim = %
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10. Priznanie viny

Bernarda Jaska vySetrovatelia svojimi neludskymi metédami zlomili. Pred
Statnym sudom vypovedal proti Pavlovi Kalinajovi presne podl'a zapisnice, e
ho naviedol, ,,aby mu daval délezité spravy, o ktorych sa dozvie pri svojom slu-
Zobnom zadeleni. Pri tejto prileZitosti ho upozorfioval na to, Ze v krdtkej dobe
dojde k zmene reZimu a Ze v tomto pripade moZe prist o miesto a o existenciu
ak tieto spravy nebude poddvat* ® Potvrdil Kalinajove spojenie so Stefanom
Uhrinom a tieZ, ze na zaciatku mal zbierat’ spravy len na el upozoriiovania,
ked’ nickomu hrozilo nebezpecenstvo zo strany bezpecnostnych organov. Ne-
skor sa v8ak podla jeho slov situacia zmenila a Kalinaj ,, o mittil k odchodu
do zahranicia, pricom mu Kalinaj hovoril, Ze v zahranic¢i ma odovzdat spravy,
ktoré sii pre cudzinu doleZité, tam md vstipit do armdady a prezradit zahra-
ni¢nym orgénom s kym tu na Slovensku pracoval“*° Kalinaj ho tiez poslal za
Uhrinom do tradu a ten mu dal listok s technickymi adajmi a pomermi v CSD.
Tento listok bol predloZeny ako dokazovy materidl na hlavnom pojednavani
a podl'a expertov bol pisany rukou Stefana Uhrina. Uhrin nevedel pred sidom
vysvetlit, prec¢o listok vyhotovil a ako sa potom k Jaskovi dostal. B. Jasko
vypovedal, Ze sdm svoj odchod vdbec nepripravoval, ze ho Kalinaj postavil
pred hotovu vec, ked’ za nim poslal Hajdina so spravou, aby sa dostavil 2. jula
1949 do Zohoru, kde jeho prechod uskuto&nia rybari. Dalej tvrdil, 7e Hajdinovi
opisal jeden z dalekopisov, Kalinajovi dal jednu obalku s d'alekopismi, ale S.
Uhrinovi ziadne d’alekopisy osobne neodovzdal. ,, Ostatné dalekopisy neodo-
vzdaval nikomu, ani ich nikomu neukazoval a odkladal si ich z toho dévodu,
aby ich po svojom odchode do zahranicia mohol odovzdat orgdnom cudzej
moci. ' Hajdin ale vypovedal, Ze to bol Jasko, kto za nim priSiel a poZiadal
ho o sprostredkovanie prechodu cez hranice a naopak, s P. Kalinajom o tomto
nikdy nehovoril. Sid rozhodol, Ze bude akceptovat’ Jaskovu vypoved'.

Na vSetky slova vyricknuté pred sudnym tribunalom sa treba pozerat’ vel'mi
kriticky. Vynutené svedectva, polopravdy v zapisniciach a naucené vypovede

89 SA Bratislava, f. §tzitny sud, Or III 269/49 8k. a ) B. Jasko a spol., s. 264, Rozsudok Statneho
sudu v Bratislave z 9. novembra 1949
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boli beznou praxou, redlnu moznost’ obhajoby obvineni nemali. Prax bola taka,
7e ¢im laxnej$i bol obhajca, tym viac sa jeho kredit zvySoval, niektori obhajco-
via dokonca nevahali svojim klientom navrhnut’ priznanie pred sidom, napriek
ich zjavnej nevine. Preto bolo obdivuhodné, ako sa Pavol Kalinaj dokazal pred
sudom obhajovat’ a zapierat’ obvinenia naprick svojmu nezavideniahodnému
zdravotnému stavu. Bol to vSak naozaj ojedinely pripad. VSetci obvineni mali
v Cerstvej pamiti vypocuvanie, natlak vySetrovatelov, neludské podmienky
vizby, a domysleli si reakciu vyS$etrovatelov, keby sa odklonili od naucencj
vypovede.

11. Druha skupina v procese Jasko a spol.

11.1. Vladimir Granec, Adolf Lisitzsky — ,,agenti zdpadu“

Druhi skupina odsudenych okolo Adolfa Lisitzského mala jedného spo-
lo¢né¢ho menovatel'a — Vladimira Granca, tajomnika byvalého poverenika post
Pavla Blahu, ktory emigroval do Svajéiarska v méji 1948, a tam podla StB
vstipil do sluzieb americkej CIC (Counter Intelligence Corps — vojenskd tajna
sluzba).

V zapisnici o vypovedi na KV StB zo 14. jila 1949 popisoval Adolf Lisitz-
sky svoje zozndmenie s Vladimirom Grancom v roku 1946, s ktorého otcom,
Stanislavom L. Grancom, sa poznal z tiradné¢ho styku. Spolu s Ferdinandom
Krej¢im, zamestnancom Dunajplavby, sa ob¢as pri prilezitosti polovacky stre-
tli v Leopoldove, kde mal Granec v prenajme stani¢nu reStauracin. Krejéi bol
dovernym priatelom V. Granca a A. Lisitzsky sa neskdr s Grancom spriatelil
do tej miery, 7Ze ked’ sa v novembri 1946 Zenil, Vladimir Granec mu iSiel za
svedka.

Lisitzsky tieZ spominal rozhovor s V. Grancom asi mesiac pred februaro-
vymi udalostami v r. 1948, ked’ sa Granec rozhodol odist’ z CSR, a to bud’ le-
galnou cestou, alebo v pripade nidze aj nelegalnou. Par dni pred futbalovym
zapasom CSR — Madarsko, ktory sa hral v Budapesti, povedal Lisitzskému, 7e
ma pravy cestovny pas, s ktorym vycestuje na tento zapas. Videl v tom vhodna
prileZitost,, ako sa dostat’ do Svajéiarska, kde uZ byval jeho brat, ktory by sa
tam ofiho postaral. Lisitzsky potom odviezol Granca do Budapesti autom. Tam
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mal v plane ist’ na SvajCiarsky konzulat a vybavit’ si vstupné vizum. V buduc-
nosti sa mali kontaktovat’ cez pracovnika rakfiskeho ministerstva dopravy Otta
Bindera, referenta Rakusko—Ceskoslovenskej pripojovej sluzby, ktorého adresu
Lisitzsky Grancovi dal. Vedomost’ o Grancovom odchode mala sle¢na Darina
Solcova z Leopoldova, jeho doverny priatel’ Ferdinand Krejéi, a takisto jeho
stryko z Katov, u ktorého si nechal odloZené dva kufre s osobnymi vecami.
Tieto kufre Lisitzsky odniesol V. Grancovi do Salzburgu v oktdbri 1948 pocas
sluzobnej cesty do Viedne. Clenom timu, ktory isiel do Viedne na sluzobnu
cestu, bol aj Anton Petrovil.

A. Lisitzsky tiez opisoval realizdciu vymeny Ceskoslovenskych korun za
americké dolare pre synov S. L. Granca prostrednictvom Stefana Svetského
a Ladislava Babjara. Kurz bol 450 K&s za 1 USD. Stanislav L. Granec poslal
synom do Svajéiarska 350 dolarov v celkovej hodnote 157 500 K¢s.

Prenos sprav od S. Uhrina Lisitzsky opisal tak, 7e pri jednej zo svojich ciest
spolu s Binderom hodili obalku do poStovej schranky. Pamital sa, ze list bol
adresovany na meno Neumann.

Adolf Lisitzsky priznal, Z¢ mu v marci 1949 Stefan Svetsky doniesol §tyri
listy od Vladimira Granca zo Svaj&iarska, ktoré priniesol v $pecidlne uprave-
nom holiacom pristroji. V liste ho V. Granec ziadal, aby preiitho vypracoval
spravu o Zeleznici a dorucil ostatné listy ostatnym adresdtom — S. L. Grancovi,
J. Gagperikovi, Ferdinandovi Krej¢imu a zamestnancovi SNR Laparovi. Spra-
va pre J. Ga$perika obsahovala pomery ¢eskoslovenskej emigracie, vytvorenie
Ceskoslovenskej rady, ., neshody medzi clenmi DS a Ceskymi ndrodnymi socia-
listami, ako af postoj ¢lenov strany slobody, ktory je vraj zdrZanlivy... V dalsom
Ziadal, aby som mu ozndmil odpoved na dané otdzky, a sice: veci vojenské, veci
v parlamente a SNR sa prejednavajiice o KSC, o pripravdch IX. sjazdu, pomer
medzi Slovdkmi a Cechmi a o otdzkach o pomere Statu k cirkvi*®* Lisitzsky sa
pytal Svetského, ¢o robi V. Granec vo Svajéiarsku, na o mu ten odpovedal, Ze
pracuje s Ing. Blahom a emigraciou. V liste pre Lapara boli otdzky o pomeroch
v SNR. Spravy potom dorucil vSetkym okrem listu, ktory bol adresovany La-
parovi. Ten zni¢il a pre Granca zZiadnu spravu nevypracoval.

92 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/4, os. spis Adolfa Lisitzského,
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Anton Petrovi¢ vypovedal aj v sivislosti s Adolfom Lisitzskym, a to najmi
o preneseni osobnych veci V. Granca Lisitzskym do zahraniCia pocas sluzobnej
cesty do Viedne v oktdbri 1948. A. Petrovi€ sa tejto cesty zacastnil tiez, ale
podla vlastnych slov ., Dr. Lisitzsky i Dr. Ambroz vedel, Ze vo Viedni po stranke
sluZobnej nemdm co robit, aviak napriek tomu mi cestu do Viedne Dr. Ambroz
umoznil“.>* A. Petrovi¢ mal totiz vo Viedni rodinu, ktora chcel navs§tivit’ a pri-
niest’ jej nejake veci, ktoré vraj vo Viedni neboli dostat’. Cestovali vlakom a ,, po
ceste vo viaku som spozoroval na Dr. Lisitzskom kabdt, o ktorom som vedel, Ze
Je tento Graneca a taktiez videl som, Ze Dr. Lisitzsky nesie si vo viaku do Viedne
dva velké kufre, ktoré boly na sluZobnii cestu pritazké, kedZe vo Viedni sme sa
mali zdrZat len kratky cas... Ked som sa ja spytal Lisitzského na Graneca, tento
mi odpovedal, Ze mu nesie Saty“** Cestou spit’ im A. Lisitzsky rozpraval, 7e
dostal vizum do Svajéiarska, ale ked’ze nedostal vizum na vstup do americkej
okupaénej zony, nemohol vycestovat do Svajéiarska za V. Grancom. Kufre pre-
to dal Ottovi Binderovi, ktory Granca poznal a odniesol mu ich.

11.2. 8. L. Granec — otec ,Spiona*

Stanislav Ladislav Granec, otec V. Granca, potvrdil, ze ho Lisitzsky oboz-
namil s obsahom listov zo Svajéiarska pocas navstevy v jeho kanceldrii na
Poverenictve dopravy. Vtedy ho A. Lisitzsky poziadal, aby spolu s nim iSiel
odniest’ list Gasperikovi. Asi v polovici aprila 1949 spolu s Lisitzskym vyhl'a-
dali Jaliusa Gasperika v jeho urade a on ich odviezol autom k nemu domov.
Tam mu odovzdali spravu. ,, KedZe tdto bola tazko Citatelnd poZiadal ma, aby
som ju precital ja (Lisitzsky, pozn. V. P.). Po precitani zpravy povedal, Ze on
Viadimirovi Grancovi nikdy neslubil, Ze mu bude zpravy poddavat a ani v tomto
pripade nieje ochotny tak ucinit, najmd preto, Ze je sledovany a nechce mat
s takovto vecou ni¢ spolocného. Na to si zpravu ponechal a roztrhal ju este
pred nami. ” %

Diia 22. aprila 1949 u Babjara v Trenéine odovzdal Lisitzsky Stefanovi Svet-
skému spravu o Zeleznici od S. Uhrina pre Vladimira Granca. Svetsky si spravu
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nickol’kokrat precital a vratil ju A. Lisitzskému s tym, Ze si obsah zapamétal.
Pri d’alSom rozhovore povedal Svetsky A. Lisitzskému, 7ze V. Granec podlicha
nejakému vyssiemu vojenskému hodnostarovi, ktory tieZ odigiel z CSR.

Ferdinand Krej¢i na hlavnom pojednavani pred Statnym sadom tieZ potvr-
dil, Ze mu Adolf Lisitzsky priniesol list od jeho zndmeho Vladimira Granca,
v ktorom ho tento ziadal o vypracovanie spravy o Dunajplavbe, ¢o on hned’
odmietol a odhovoril aj Lisitzského.

U Adolfa Lisitzského sud prisiel k zaveru, Ze ten musel uz po prevzati listov
od Svetského nadobudnut’ presvedCenie, ., Ze ho pisatel’ navadzal k vyzvednej
cinnosti v prospech cudzej moci. Listy podla tipravy dorucil adresdtom, v om
vidi sid splnenti zdkonnti skutkovii podstatu zlocinu vyzvedacstva... ** U Fer-
dinanda Krej¢iho sud aj naprick absolutnej prevahe polahCujucich okolnosti
vyriekol rozsudok ,,vinny* a trest pol roka odatia slobody.

Vypoved’ Stanislava L. Granca pokracuje odkryvanim vztahov medzi jeho
rodinou a rodinou Ing. Pavla Blaha, byval¢ho poverenika post. P. Blaho bol
birmovnym otcom oboch Grancovych synov, Stanislava a Vladimira. StarSicho
Vladimira si pocas jeho $tudia na vysokej obchodnej Skole vybral za osobného
tajomnika. S. L. Granec mal v§ak podmienku, 7e mu tato praca neméze branit’
dokon¢it’ stadium. Posledny raz videl S. L. Granec svojho syna Vladimira 22.
maja 1948. Prisiel v noci autom do Leopoldova, zbalil si veci s tym, ze ide do
Budapesti na futbalovy zapas Ceskoslovensko — Mad'arsko. Ani Stanislav L.
Granec, ani jeho matka sa s nim vel'a nerozpravali, lebo boli nafiho nahnevani,
ze ich zobudil. ., Z futhalového zdpasu sa proste nevrdtil. Asi 27. mdja 1948
prisiel ku mne (ku S. L. Grancovi, pozn. V. P)) do kuchyne prednosta stanice
z Leopoldova Vojtech Henc a hovoril, Ze pocul, Ze poverenik Ing. Pavol Blaho
aj s tajomnikom usli. Tato zprava nds velmi zarazila a hned’ som cestoval via-
kom do Bratislavy k rodine poverenikovej, kde som zistil, Ze skutocne povereni-
ka ani tajomnika niet doma. " Ked’ sa vratil do Leopoldova, nahlasil synovo
nenavratenie domov na miestnej Zandarskej stanici.
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Asi v marci 1949 S. L. Granca navstivil A. Lisitzsky, ktory dostal od V.
Granca list, v ktorom ho prosil, aby odovzdal iny list Ing. Juliusovi Gasperiko-
vi, podpredsedovi JSSR. Ked'Ze Lisitzsky GaSperika nepoznal, poziadal S. L.
Granca, aby ho navstivil s nim. Pri tej prilezitosti dal S. L. Granec Lisitzskému
pefiazni hotovost’ 170 000 Kés, ktoré mal doruéit’ jeho synom do Svajéiarska,
a tieZ odkazat’ synovi Vladimirovi, Z¢ je to poslednd finan¢na pomoc, ktori od
ncho dostanu, pretoze viac peiazi uz nema.

Ferdinand Krej¢i sa s Adolfom Lisitzskym poznal od roku 1939 z teniso-
vych zapasov. Podl'a jeho vipovede na KV StB v Bratislave z 19. jula 1949,
koncom aprila 1949 mu Lisitszky pocas navstevy odovzdal listok od Vladimira
Granca, ktorého poznal od r. 1940. Listok obsahoval najprv v§edné veci, napr.
aby mu poslal sveter, ktory mu usila pani Krejéiova. Dalej listok obsahoval
ziadost,, aby mu posielal informacie politického a hospodarskeho charakteru,
resp. ., vSetky zpravy, ktoré by mohly jeho zaujimat’™. V sprave od V. Granca bol
tieZ ndvod na odoslanie tychto informacii. Mal mu posielat’ noviny ,, a v tychto
aby som Spendlikom popodpichoval jednotlivé pismend a on si potom z tohto
postavi slova a potom celii zpravu. V inom pripade, aby som zasa pod pds-
ku v ktorej budii noviny prilepil celkom tenky listok s obsahom zpravy a tento
potom znovu podlepil paskou “*® Adolf Lisitzsky mu vravel, Ze je to detinsky
napad, ktory mdze byt rychlo prezradeny, a hovoril, Ze existuja aj bezpecnejsie
spdsoby ako poslat’ pisomnosti do zahrani¢ia, napriklad pomocou sluzobnej
vlakovej posty, a Ze keby cheel nieCo poslat’, tak Ze to ma dat’ jemu a on sa uzZ
postard, aby to bolo doru¢ené na prislu$né miesto. A 7Ze m4 prichystat’ svetre,
7e on ich doru¢i. Zastavil sa pre ne o dva tyzdne a spominal Krej¢imu pri tej
prilezitosti nedspe$mi navstevu u J. Gasperika. F. Krej¢i potom este vypovedal,
7e so Stanislavom L. Grancom sa poznd asi od roku 1941, a v decembri 1948
avo februdri 1949 mu ,, vvbavoval povolenie o zaslanie ucebnic pre jeho synov

do Svajciarska .

98 Tamtiez, 205/18, os. spis Ferdinanda Krej&iho, s. 6, vypoved F. Krejéiho na KV $tB v Bratislave
z 19. 7. 1949.
99 TamtieZ.
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11.3. Ndvsteva u Juliusa Gasperika

Tyzdeti po ndvsteve A. Lisitzského uskutocnili S. L. Granec s Lisitzskym
navstevu u Juliusa GaSperika, ktorému odovzdali list uttho doma. ,, V' byte Gas-
perika sme vosli do jednej izby, kde bol tiez pritomny syn Gasperika... V byte
som zaviedol rozhovor na to, Ze Dr. Lisitzsky md od mdéjho syna list v ktorom
tento Ziada, aby mu Gasperik podal nejaké zpravy. Na to zacal hovorit Dr.
Lisitzsky, na podrobnosti si nepamdtam a vytiahol z vrecka listok, ktory podal
Gasperikovi a spolocne ho precitali polohlasne. Z citania listku som vyrozumel,
ze moj syn Vladimir Ziada Gasperika o podanie zprav, tykajiicich sa hospodcr-
skych pomerov na Slovensku, o 5 RP, o pomere Slovenska k ceskym zemiam,
pomery v SNR, o ndlade obyvatelstva, o pomere k SSSR... “'° Toto Gasperik
odmietol urobit’ s odévodnenim, 7e uz je sledovany a je to preiiho nebezpecné.
Potom S. L. Granec odi$iel domov a do svojho zatknutia sa s A. Lisitzskym
nevidel.

Diia 14. jula 1949 bola na KV S$tB v Bratislave spisana zapisnica o vypo-
vedi Juliusa Gasperika. J. Gagperik bol politicky ¢innou osobou. Studoval na
evanjelickom lyceu v Kezmarku a na Vysokej skole pol'nohospodarskej v Br-
ne. Vladou CSR bol menovany do funkcie generdlneho tajomnika rol'nickej
samospravy, neskor pracoval na Ministerstve hospodarstva. V roku 1941 bol
zatknuty pre ilegdlnu Cinnost’ a uklady proti SR. Ako blizky spolupracovnik
Vavra Srobara organizoval podzemné Narodné vybory. ., Pred padom Banskej
bystrice som odletel na rozkaz 23. oktébra 1944 s predstavitelmi SNR z Troch
dubov na Ukrajinu, odkial’ som isiel za frontou s delegdciou az do Chustu. Po
oslobodeni az do Kosic. Za svoju revoluémi cinnost som bol vyznamenany Vo-
Jjenskym krizom za zdsluhy z roku 1939, Radom SNP I triedy a Vojenskou me-
dailou 1. stupna. Stal som sa ¢lenom SNR a v KoSiciach som bol ustanoveny
za zastupcu Poverentka hospoddrstva. “1°' Neskor vystipil z DS a zi¢astnil sa
zalozenia Strany slobody, za ktori bol aj poslancom v SNR, ako aj ¢lenom
predsednictva tejto strany. Za Stranu slobody zastaval az do svojho zatknutia
funkciu podpredsedu JSSR a &lena predstavenstva ,,Ustrednej rady zemé&delcov

100 Tamtiez, 205/16, os. spis Stanislava L. Granca, s. 9, zapisnica z vypovede S. L. Granca na KV
StB v Bratislave z 5. 7. 1949.

101 Tamtiez, 205/19, os. spis Juliusa Gasperika, s. 4, vypoved’ J. Gaiperikana KV $tB v Bratislave
z 14. 7. 1949.
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v CSR*. Navstevu A. Lisitzského a S. L. Granca opisuje podobne ako vyssie
menovani, az na par odchylok. Tvrdil, Ze on listok spolu s Lisitzskym necital
a 7e ho ani nenechal docitat’, vytrhol mu listok z ruky a pred nimi ho spalil. Ho-
voril, Ze netvrdil, Ze je sledovany, ale ked'Ze byva v susedstve predsedu Zboru
poverenikov G. Husdka, stdvalo sa, ze ho nova straz identifikovala a hliadky
zvykli osoby vchadzajuce do okolitych domov fotografovat’. Po spaleni listku
ich poslal pre€, pri€om ich varoval, aby uz s takymito otdzkami za nim necho-
dili.

12. Tretia skupina ,,Sokol*

Do schémy vykonstruovanej StB najmenej zapada tretia skupina odstde-
nych, do ktorej patri Ladislav Sokol, Jozef Tucek a Jozef Rydzi. L. Sokol bol
majitel'om a prevadzkovatel'om hostinca v Moravskom Sv. Jane. Jozef Tucek,
pekar z toho istého mesta a jeho stary znamy, mal kontakt na prevadzaca Sup-
¢ika, rakuskeho rybara, s pomocou ktorého uskutocioval prechody rdznych
0s0b cez ricku Moravu do Rakuska. Samotny Sokol sprostredkoval cez Tu-
Ceka v septembri 1948 prechod svojho vzdialeného pribuzného Emila Kovaca
a v aprili 1949 prechod byvalého vrchného strazmajstra SNB Jozefa Betdka.
Betak Tuceka poznal, lebo podl'a Sokolovej vypovede: ., Po prichode Betdka
dosiel tiez ku mne (do Sokolovho hostinca, pozn. V. P.) Tucek, kde sa zacali
s Betdkom radit o prechode do Rakiiska, nakolko Betdk doSiel ku mne s tym, Ze
odijde do Rakiiska. Betdk s Tucekom sa dohodli, Ze o pdr dni ho Tucek prevedie
k rieke Morave, kde ho bude cakat rybdr Supcik z Rakiiskej pohranicnej obci
a na lodke ho preveze na Rakusku stranu. Jozef Betdk zdrzal sa vtedy asi 3-4
dni u mna. Pocas jeho pobytu u mita mi povedal, Ze radsej pdjde do Rakisko
— americkej zény, ako ma ostat v CSR a pracovat v mitenych tdboroch. Toto
vysvetloval tak, Ze v CSR nemoze pracovat po jeho prepusteni od SNB tam, kde
on by si nasiel zamestnanie, ale musi ist na pracu tam, kde ho urcia. “'%

Dria 28. juna 1949, viac ako rok po Kovacovom odchode, sa s nim Sokol
stretol na Zelezni¢nej stanici v Moravskom Sv. Jane. ,, Pri tejto prileZitosti som

102 Tamtiez, 205/20, os. spis Ladislava Sokola, s. 6, Zapisnica o vypovedi L. Sokola na KV $tB
v BAz30.6.1949,s. 1-2.
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sa ho pytal (Sokol Kovaca, pozn. V. P.), Ze ¢o tu robi, kedZe pred rokom ilegdlne
odisiel do Rakiiska. Kovdc mi na to povedal, Ze bol v Senici navstivit manZelku
a Ze cestuje do Bratislavy, odkial sa vrdti v nocnych hodindch do Rakiiska. Akym
spésobom do Rakiska pdjde mi nepovedal. Ked’ som sa Kovdaca pytal naco do-
Siel nato mi odpovedal, Ze prisiel sa pozriet na jeho manzelku a dieta a Ze ma
nejaké veci vybavovat' v Bratislave. Konkretne aké veci mal vybavovat Kovac
v Bratislave mi nepovedal a ani neviem aky bol jeho hlavny ucel pricestovania
z Rakiiska do CSR... Medzi tym sa Kovdac zmienil, Ze ako prisiel do Viedne bol
na americkom tirade CIC, odkial potom odiSiel do Salzburgu. TaktieZ sa mi
zmienil o tom, Ze vo Viedni sa stretol s Betdkom, ktorého tieZ zaviedol na ame-
ricky tirad CIC vo Viedni, odkial bol Betdk tiez odoslany do Salzburgu. “'® Po
tomto 20 mimitovom rozhovore E. Kova¢ odcestoval vlakom do Bratislavy.

Tretim prevedenym bol Richard Alexander Dykast, majitel parfumérie
z Bratislavy. K Sokolovi ho priviezol jeho synovec Kurt Dobsa Zijici vo Viedni
a poziadal ho o prevedenie Dykasta za odmenu 50 000,- K¢s, pretoze to nebolo
mozné legalnym spésobom. Viedenskil adresu Dobsa dal Sokol aj Betakovi.
Podrl'a vypovede bol Dobsa so Sokolom dohodnuty, 7e vSetkych uteCencov, kto-
rych mu Sokol posle, odprevadi na ustredie CIC vo Viedni. V odvolani proti
rozsudku z 9. novembra 1949 vSak Sokol piSe: ., Poznamendvam, ako som to
uviedol na hlavnom pojedndvani, Ze nikdy som o CIC nehovoril s mojim synov-
com Ing. Dobsom a v Ziadnom smere som sa s nim nedohodol o odchode ludi
do zahranicia a podobne. 1%

Dykast koncom aprila 1949 telefonoval so Sokolom, aby prisiel na druhy
deii do kaviarne Carlton. Sokol sa tam dostavil a dohodol sa s Dykastom, Ze na-
sledujuci deit sa moze uskuto¢nit’ jeho prechod. Potom sa vratil do Moravského
Sv. Jana, kde hned’ vyrozumel Tugeka o dohovore s Dykastom. Dalej Sokol
vypovedal: ., Na druhy den pricestoval viakom Dykast, opravujem pricestoval
autom, pravdepodobne taxikom. Menovany nedoviezol so sebou Ziadnu vacsiu
batozinu, okrem cestovného kufrika. Hned’ po svojom prichode Dykast vyplatil
mi v Senku 50.000.- Kcs. Asi hodinu na to prisiel do hostinca Tucek, ktorému
som predstavil Dykasta a v obdlke podal som mu 50.000.- K¢s, ktoré som bol

103 Tamtiez, s. 17.
104 SA Bratislava, f. §tétny sud, Or 111 269/49 $k. a) B. Jasko a spol., s. 320, Odvolanie Ladislava
Sokola proti rozsudku Stitneho stdu z 9. 11. 1949,
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od Dykasta obdrzal. Nakolko v ten deit bolo velmi Spatné — daZdive pocasie
Tucek navrhol, aby sa prechod do Rakuiska tito noc neuskutocnil, lebo Ze je
noc velmi tmavd. Zdarovein ma Tucek Ziadal, aby som ak mi je mozZné Dykasta
nechal u mna prenocovat a na druhy den Ze prechod do zahranicia sa uskutoc-
ni. Ja som s Tucekovym navrhom suhlasil a Dykast u mia prenocoval. Behom
vecera sme s Dykastom debatovali a prezradil mi o sebe tolko, Ze mal v Bra-
tislave parfumeriu, ktorti mu zndrodnili. Hovoril tieZ, Ze predtym mal v Prahe
parfumeriu a v Olomouci, Ze bol zamestnany v niejakej tovdrne na voiavky. Po
prichode do Viedne chcel si tam otvorit vyrobitu a predajitu vonaviek. TieZ mi
povedal, Ze hned’ po svojom prichode do Viedne navstivi méjho synovea Ing.
Dobsu, ktory mu uz predtym prislibil pomoc pri zariadovani Zivnosti vo Viedni.
Po nom som poslal synovcovi tistny pozdrav. 1%

Prevedenie Richarda Dykasta prebehlo nakoniec podla planu. ESte pocas
stretnutia v kaviarni Carlton ho zozndmil s byvalym obchodnikom s textilom,
istym Kernom. Kern cheel tiez odist’ do zahrani€ia, stretol sa so Sokolom aj
druhykrat, ale na tretie stretnutie 28. jina 1949 sa nedostavil a o dva dni So-
kola zatkli. 30. jun bol mimochodom datum, ktory si s Kernom ur¢ili ako da-
tum prechodu. StB po vypoduti Ladislava Sokola zagala po Kemovi patrat’, ale
bezvysledne. Vykonny organ s krycim oznalenim 122/R patral po 170 cm vy-
sokom, asi 35 ro¢nom muzovi s okrahlou tvarou a svetlogaStanovymi vlasmi:
.. Na tunajsom prihlasovacom urade v Bratislave, na meno Kern, vyskytuje sa
viac 0sob. Z tychto osob pripadalo v tivahu podla veku asi 10. Tieto osoby som
vietky osobne presetril. Tie, ktoré sa nachddzaju v Bratislave, podla popisu sa
neshodujii a niektoré s tychto osob su vystahované v Palestine. TieZ Setrenim
v Carltone z vypovedi Ciasnikov ni¢ konkrétmeho som sa nedozvedel, nakolko
na meno Kern, Ziadnu osobu nepoznajii. Podla tohto Setrenia ide o osobu, kto-
ra prichddzala do Carltonu na smluvenii schédzku a tdato prichddzala pravde-
podobne z vidieka. ©1%

Zo spravy KV S$tB pre 5. odd. bratislavského odboru PV z 13. jula 1949
vyplyva, Ze pripad ,,Sokol” bol vySetrovany oddelene od Jaska a spol., ¢o do-

105 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/20, os. spis Ladislava Sokola,
s. 6, Zapisnica o vypovedi L. Sokola na KV $tB v BA z 30. 6. 1949, s. 2.
106 Tamtiez, s. 24, Hlasenie z 15. 7. 1949.
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kazuje nezmyselnost’ spojenia tychto dvoch pripadov. Vypocuti boli Ladislav
Sokol, Jozef Tuek, Jan Tomek, Pavol Hajdin, Jozef Blazek, Vojtech Molota,
Dr. Jan Z4¢ko a Anton Petrovi¢. Vysetrovatel' StB hlésil, Ze nedoglo k novym
zisteniam v pripade ,,Sokol”, okrem nového priznania J. Tuceka, ., ktory udal,
Ze mal spojenie s byvalym porucikom SNB Jozefom Ridzym, zaradenym na Po-
hranicnom titvare vo Sv. Jane, ktory Tuceka Ziadal, aby sprostredkoval ilegdlne
prepravenie do Rakuiska primdra Zilinskej $tdtnej nemocnice Dr. Jana Frastac-
kého (v skutotnosti i§lo o primara Statnej nemocnice v Nitre MUDr. Stefana
Frastackého — pozn. V. P). Byvaly porucik Ridzy odovzdal Tucekovi od primdra
Frastackého jeden dopis, kiory Tucek prostrednictvom nejakého Supcika z Ra-
kuska poslal Frastackého pribuznym do Viedne a tou samou cestou prevzal Tu-
Cek dopis pre primdra Frastackého a odovzdal ho byv. porucikovi Ridzému * .
Stefan Frastacky vSak nakoniec prevedeny nebol, nitrianske KV StB naprick
tomu zatklo Rydzého v noci z 12. na 13. jala 1949.

Jozef Rydzi bol diia 20. augusta 1948 preloZzeny z Trnavy do Moravského
Sv. Jana na miesto velitel'a pohrani¢ného tutvaru. V Sokolovej kréme sa zozna-
mil aj s J. Tu¢ekom. V decembri 1948 dostal od Statnej bezpecnosti rozkaz, aby
spisal mend vSetkych ,,Statnobezpecnostne nespolahlivych™ 0sob, ktoré by mali
byt’ z pohrani¢ia vystahované. Do tohto zoznamu uviedol aj mena J. Tuc¢eka
a J. Tomeka, o ktorych mu vrchny strdzmajster J. Betdk povedal, Ze sa Zivia
pasovanim a prevadzanim l'udi do zahrani€ia. Napriek tymto vedomostiam od
Betaka vSak neprikrocil k Ziadnym d’al$im opatreniam proti nim.

MUDr. Stefan Frastacky. bratranec byvalého podpredsedu Zboru povereni-
kov Rudolfa Frastackého, oslovil Rydz¢ho kvoli iteku do Rakuska asi v polo-
vici decembra 1948. Cheel od neho, aby ho previedol aj s manzelkou a dcérou.
Rydzi najprv poziadal Tuceka, aby prepasoval do Viedne list Frastackého pre
istd pani Schipelovu. TyZdeil na to J. TuCek priniesol odpoved’: ,,VdZeny pdn
primdr mdte vietko zariadené. vietko ¢o som mohla som zariadila a ak by ste
mali nejaké batoZiny tieto nechajte na heslo u pani Ors. Vasa Sch. “'*® Rydzi
vo svojej vypovedi vyslovil domnienku, ze pani Ors. mohla byt’ p. Orszaghova,
manzelka byvalého poverenika R. FraStackého.

107 Tamtiez, s. 21, Zapisnica o vypovedi L. Sokola na KV $tB v BA z 30. 6. 1949, s. 1.
108 Tamtiez, 205/22, os. spis Jozefa Rydzého, s. 11, Zapisnica o vypovedi J. Rydzého na KV $tB
vBAZz13.7.1949,s. 5.
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O dralsom vyvine udalosti vzh'adom na prechod S. Frastackého sa mozeme
docitat’ v trestnom oznameni na Bernarda JaSka a spol., pod ktorym je podpi-
sany krajsky velitel' StB Jozef II¢ik: .. Dia 27. decembra 1949 pricestoval Dr:
Frastacky osobne do Mor. Sv. Jdna, stretol sa tu s Rydzim v hostinci u Sokola,
na ¢o Rydzi ihned’ nechal zavolat' Tuceka, aby Frastacky a Tucek osobne sa
spolu dohovorili. Tu bol dojednany Frastackého odchod za pomoci Tuceka, za
¢o mal Tucek dostat odmenu 50.000.- Kcs. Ako je uz zname k realizovaniu tejto
myslienky nedoslo pre Frastackého nemoc. Ked' Dr. Frastacky v janudri 1949
onemocnel, jeho manZelka ozndmila toto Rydzému s tym, Ze do zahranicia ist
nemdoze. %

Ale ani po nickolkych mesiacoch sa Stefan Frastacky Jozefovi Rydzému
neozval. Toho medzitym prepustili zo ZNB: ,, Po mojom prepusteni asi v aprili
1949 som sa s MUDr. Frastackym stretol v Belusi, kde som sa ho opytal pre-
¢o nenapisal a neurcil jeho datum odchodu do zahranicia. Odpovedal mi, Ze
s celej veci dostal strach na zdklade coho sa rozhodol, Ze do zahranicia nepdj-
de. €110

13. Znalecky posudok z Poverenictva vniitra

Jednym z ddkazov na hlavnom pojedndvani proti Jaskovi a spol. bol zna-
lecky posudok, ktory vypracoval znalec Poverenictva viutra nadporucik Pavol
Misdl (jeho podpis je na dokumente CitateI'ny). Uvadza, ze Vladimir Granec
bol v sluzbach americkej CIC, pohybuje sa medzi Svajéiarskom a okupacnymi
zoénami Nemecka a ziskava spravodajsky materidl, najmé od ¢eskoslovenskych
Studentov, ktorych ziskava na tito ¢innost’.

Misdalova sprdva uvadza, 7e B. Jasko za Sest’ mesiacov odcudzil 144 d’aleko-
pisov, ktoré sa nasli (103 dalekopisov sa naslo u B. Fagu), a d’alsich 62, ktor¢
sa nepodarilo ndjst’. ,, Kde 62 dialnopisov bolo dodané nepodarilo sa zistit,
Je viak zrejmé a bezpecne zistené, Ze tieto na uvedené poverenictvo prisly a Ze

109 Tamtiez, 205, s. 32, Trestné oznamenie na B. Jaska a spol. z 25. 7. 1949.
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vBAz13.7.1949,s. 6.
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boly odcudzené.“™ U Stefana Uhrina sa naslo 32 dalekopisov a na spolog-
nej ubytovni Miestneho velitel'stva ZNB d’alsich 13.1'2 B. Jasko zhotovil aj 18
vlastnoru¢nych odpisov depesi, odpis tajnej zdpisnice z porady o telekomuni-
ka¢nych spojoch, tajny vynos Poverenictva viutra o organizacii jedného utvaru
SNB, jeho tlohich a vyzbrojeni, dve mapky CSR s podrobnou d’alekopisnou
a radiostani¢nou sietou StB. Dalekopisy mali podl'a vyhodnotenia tajny a do-
verny charakter, 65 d'alekopisov sa tykalo obzvlast’ dolezitych statnych tajom-
stiev rdzu politického, vojenského a hospodarskeho, a spravodajskej ¢innosti
StB. Na odpise zapisnice z porady o telekomunikaénych spojoch uviedol ugel
porady a mena dostojnikov, ktori sa jej zacastnili. ,, Vzhladom k tomu, Ze ide
o poradu, ktorej icel a vyplyvajiice opatrenia tWkajii sa bezpecnosti a obrany
republiky, treba toto povazovat za zvlast dolezité Statne tajomstvo. =11

U Bernarda Fagu sa eSte nasiel zoznam zamestnancov Poverenictva vittra
a ich telefénne Cisla, ktoré P. Misal oznacil ako prisne tajné. 70% tychto mien
bolo udajne pisanych Jaskovou rukou. ,, Nakolko cinnost jednotlivych orgdnov
a ich zadelenie je tajné, treba konstatovat, Ze ked’ by sa bol soznam dostal do
ritk cudzej nepriatelskej moci mohla byt bezpecnost ako aj ¢innost uvedenych
0s0b v znacnej miere ohrozend, co sa v podstate aj stalo, kedZe ich Jasko pre-
zradil nepovolanym osobém a tieto to daly dalej. © A pretoze ,, strzm. Jasko pri
svojom zaradeni bol zvlast pouceny o zachovavani sluzobného tajomstva “ abol
. tieZ svojim predstavenym pouceny o jeho ndsledkoch, t. j. Ze aké trestné nd-
sledky mu plyni z prezradenia “,'** nebolo by na mieste pouZitie zmierfiujicich
ustanoveni, pretoze B. Jasko podstupoval riziko, ktoré¢ mu bolo dobre zname.

Informacie o Zelezniciach v CSR (diika zeleznic, stav zamestnancov, stav
osobnych a ndkladnych voziiov), ktoré boli na papieriku, zhotovenom Stefanom
Uhrinom, boli vyhodnotené ako ,, $tdtne tajomstvo zvldst dolezité “,''° ktoré¢ho

111 SA Bratislava, f. Statny sud, Or III 269/49 sk. a) B. Jasko a spol., s. 62, Znalecky posudok z 9.
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prezradenie by ohrozilo bezpe¢nost’ republiky. Tieto udaje boli presné a pristup
k nim bol obmedzeny na poverenika dopravy, prezididlneho §¢fa a prislusného
prednostu oddelenia.

14. Sudny proces

Vlastny sudny proces prebehol 4. — 7. novembra 1949 v JustiCénom palaci
v Bratislave. O vine ¢i nevine obZalovanych rozhodoval senat Statneho sadu
v Bratislave v tomto zloZeni:

predseda senatu: pplk. Dr. Ladislav Breuer,''®
¢lenovia sendtu: mjr. Dr. Peter Mazik, sudca z povolania
Dr. Stefan Breier, sudca z povolania
Skpt. Ondrej Michna,
Stefan Borg, sudca z Tudu,
zapisovatel: Dr. Jozef Banas
Prisediacim zastupcom Stitnej prokuratury bol Dr. Vojtech Hetényi.

Zoznam advokatov, zastupujucich svojich klientov poas procesu pred se-
natom Statneho stdu v Bratislave a v obdobi aZ do skongenia procesu rozsud-
kom NajvysSieho sudu v Prahe:

Adolfa Lisitzského, Stanislava L. Granca, Ferdinanda Krej¢iho, Jana Dugo-
vica a Ing. Jozefa Hiravého zastupoval advokat Dr. Vojtech Telek.

Stefana Kluberta zastupoval advokat Dr. Stefan Kral.

Stanislava L. Granca zastupoval advokat Dr. Stefan Kral’, neskor Dr. Voj-
tech Telek.

Vojtecha Molotu, Pavla Hajdina, Stefana Stanislava a Juraja Harbuldka za-
stupoval advokat Dr. Jan Slabe;.

Bernarda Jaska zastupoval advokat Dr. Jan Slabej, neskor Dr. Stefan Kral
v zastipeni Dr. Alexandra Simkovi¢a a Dr. Bartos.

116 Podplukovnik justi¢nej sluzby Dr. Ladislav Breuer bol sudcom pri mnohych prvostupiiovych
sudoch, napriklad aj v pripade Albert Pudik a spol. V oktobri 1952 spachal samovrazdu za-
strelenim.
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Juliusa Gasperika zastupoval advokat Dr. Alexander Simkovig.

Stefana Uhrina, Bernarda Fagu, Jozefa Rydzého a Lukaca Fabiana zastupo-
val advokat Dr. Vojtéch Rampasek.

Pavla Kalinaja zastupoval advokét Dr. Marek Culen.

14.1. Rozsudok Stdtneho sidu v Bratislave

Senat Statneho stidu vyniesol rozsudok 9. novembra 1949. Odstdil Ber-
narda Jaska jednohlasne na trest smrti povrazom a konfiskaciu celého majetku,
u Pavla Kalinaja sa sud jednohlasne uzniesol na vine a trest smrti povrazom
presiel v pomere 3:2 v neprospech Kalinaja. Obidvaja boli tiez prepusteni,
degradovani, vyluceni z vojska a zbaveni Cestnych odznakov a vyznamenani.
U ostatnych dvanastich odsudenych boli tresty aj vina odhlasované jednohlas-
ne, na pobyt v trestnici v nasledovnom trvani:

Dr. Stefan Uhrin — 18 rokov trestnice, konfigkacia jednej tretiny majetku

Pavol Hajdin — 20 rokov tazkého zaldra, prepustenie zo $tatnej sluzby, de-
gradacia, strata ¢estnych odznakov a vyznamenani, vylacenie z vojska, konfis-
kicia polovice majetku

Dr. Adolf Lisitzsky — 8 rokov trestnice, konfiskacia polovice majetku

Jozef Blazek — 12 rokov trestnice, konfiSkacia polovice majetku

Luka¢ Fabidn — 7 r. tazkého zaldra, konfiskacia celého majetku, degradacia
atd’.

Jan Dugovi€ — 5 rokov t'azkého 7aldra, konfiskacia polovice majetku, pre-
pustenie, degraddcia atd’.

Jan Harbulak — 2 a pol roka t'azkého 7alara, prepustenie, vylucenie z vojska
atd’.

Jan Muranica — 2 roky tazkého 7alara, degradicia atd’.

Stanislav Ladislav Granec — 4 roky trestnice, konfiSkacia polovice majetku

Ferdinand Krejéi — 6 mesiacov viizenia

Ladislav Sokol — 6 rokov trestnice, konfiSkacia celého majetku

Jozef Tucek — 8 rokov trestnice, konfiskacia celého majetku

Pri vymeriavani trestov obzalovanym ,,polah¢oval” rodinny stav a zacho-
valost’ a ak sa priznali, aj Iitost’ nad svojimi ¢inmi (realita v§ak bola Gplne
ind, direktivne riadené sudnictvo muselo posluchat’ inStrukcie ,,zhora®™, I'itost’,
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neltost). Pritazujiace okolnosti boli podla oficidlnej rétoriky: Clenstvo v ZNB,
kvoli povinnosti strazit’ bezpe¢nost’ republiky, zneuzitie dévery svojich pred-
stavenych a okolnost’, 7e bezpecnost’ republiky bola v tom Case ,,vo zvySengj
miere ohrozend™.

Vsetkym odstdencom boli odobraté Cestné ob¢ianske prava na dobu 5 — 10
rokov a strata volebného prava na 3 roky.

Pavol Kalinaj bol oslobodeny spod bodu obzaloby ¢. 1, Jasko spod bodu €.
3, S. Uhrin spod bodu 1 ods. 3, Adolf Lisitzsky spod bodu 1 a 2 ods. 3.1

V. Molota, S. Stanislav, B. Faga, J. Hiravy, S. Klubert, L. Babjar, J. Gaspe-
rik, J. Rydzi a Stefan Svetsky boli spod vietkych bodov obZaloby oslobodeni.
L. Babjara vsak 8. decembra odstidila Komisia pri Krajskom narodnom vybore
v Bratislave na dva roky do tdbora nitenych prac v Hronci, okres Brezno nad
Hronom, na zdklade jeho machinicii s valutami a jeho vedomosti o Svetského
,.protiStatnej Cinnosti* podl'a zakona &. 247/48 Zb.

Senat v tom istom zloZeni so zastupcom Statnej prokuratiry Dr. Vojtechom
Hetényim v ten isty defl na neverejnom zasadnuti rozhodoval o odporu€eni
odsudenych Kalinaja a Jagka na milost’ a o adekvatnom treste, ak by im bola
milost’ udelend. Stdny sendt sa .,jednohlasne uzniesol obidvoch odsiidenych
doporucit k milosti“"® a pre Jaska nahradny trest dozivotnej trestnice a pre
Kalinaja trest 25 rokov trestnice. Dovody tohto odporuCenia obhajovali tym,
7¢e ,,odsudent k spachaniu trestného cinu boli zvedeni svojim ndboZenskym pre-
svedcenim. Z vysledkov vySetrovania a prevedeného dokazovania jasne vyply-
va, Ze cinnost obzalovanych mala svoje korene v ich hibokom ndboZenskom

presvedceni “.'°

Tiez boli ,, dezorientovani protiludovym postupom vysokého
cirkevného kléru a boli takto zvedeni na cestu k zlocinu. Pricom sud uvdzZil aj
okolnosti, Ze odsudenymi hromadené zpravy agentom cudzich mocnosti odo-

vzdané neboli, takze republike skoda sposobend nebola™.**°

117 Znenie obzaloby pozri v prilohe.

118 SA Bratislava, f. Statny sud, Or IIT 269/49 $k. a) B. Jasko a spol., s. 75, Zapisnica z 9. 11.
1949.

119 Tamtiez.

120 Tamtiez.
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14.2. Odvolania odsidenych a zdstupcu Stdtnej prokuratiry

Vsetci odsudeni sa v zdkonnej lehote prostrednictvom svojich pravnych za-
stupcov odvolali proti rozsudku. Tak isto sa viak odvolal aj zastupca Stitnej
prokuratary v Bratislave O. Ujhelyi, ktory ziadal vysSie tresty pre odsudenych,
zhabanie celého majetku S. Uhrinovi, A. Lisitzskému, P. Hajdinovi, J. Blaze-
kovi, J. Dugovicovi a S. L. Grancovi a zrusit’ oslobodzujice rozsudky v pripa-
doch V. Molotu, S. Stanislava, B. Fagu, J. Rydzého a S. Svetského. Najmi viak
ziadal zvySenie trestu pre Adolfa Lisitzského, hlavmi postavu, ktord mala doda-
vat’ informacie cez V. Granca Michalovi Zibrinovi pracujucemu pre CIC, a aj
u J. Blazeka, F. Krej¢iho, L. Sokola a J. Tu¢eka, u ktorych bola konkurencia
viacerych trestnych ¢inov a ziskuchtivost’. Odvolanie bolo dorucené Najvyssie-
mu studu v Prahe 20. marca 1950.

Prokurator poukazoval na nedostato¢né zhodnotenie dokazovych mate-
rialov, najmi zapisnic z KV StB. Molotovu obranu potvrdil B. Jagko svojou
vypovedou, argumentom prokuratora vSak bolo tvrdenie, Ze Jasko doznival
pred sudom len aplne dokdzané veci, proti inym sved¢il, len ked” mu to mohlo
prospiet’, a ostatnym obzalovanym dosvied¢al vetko, Co povedali, najma ked’
to neslo na jeho ucet. Molotove tvrdenia, Ze priznanie z ncho vysSetrovatelia
dostali nasilim, oznacil prokurator ako vyhovaranie.

Argumentom prokuratora proti B. Fagovi bola jeho vedomost’, ze Jasko si
nemdze nosit’ domov d'alekopisy tajného charakteru, a ked’ze ich Jasko schova-
val uitho, musel vediet’, Ze ich chce pouZit’ na pachanie kriminality.

U Stanislava L. Granca ziadal prokurdtor prekvalifikovanie trestného ¢inu
napomahania pri zlo¢ine vyzvedacstva na zlo¢in vyzvedaCstva, pretoze bez
neho by Adolf Lisitzsky nikdy nemohol odovzdat’ list Juliusovi GaSperikovi.

Oslobodenie Jozefa Rydzého prokurdtor okomentoval ako nedostatocné
zhodnotenie prevedenych dokazov. ,, Zistené bolo, Ze tento obZalovany jednal
s Tucekom ohl'adne prevedenia svojho $vagra Dr. Frastackého cez hranice do
Viedne. Je tiplne naivnd td obrana obZalovaného, Ze takto pokracoval jedine
preto, lebo chcel mat dokazy proti Tucekovi. Déstojnik SNB nebude v takomto
pripade s pdchatelom soznamovat svojho $vagra jedine preto, aby takymto
spésobom potom pdachatela usvedcil. Naopak, takto je dokdzané, Ze obZalovany
Rydzi sa obrdtil na Tuceka jedine preto, lebo o cinnosti tohto vedel, tito vak
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proti predpisom nikde nehldsil a proti Tucekovi nezakrocil preto, lebo ho chcel
121

pre svoje ciele pouZit.

14.3. Zadrianie Stefana Svetského

Stefana Svetského zadrzala bezpednost’ aZ po prichode zo Svajéiarska 15.
oktébra 1949. Ukon¢il tam Stidium na hotelovej akadémii. Podl'a obzaloby
priniesol na uzemie CSR spravy od V. Granca pre A. Lisitzského a spol. v ho-
liacom strojéeku. Statny sid v Bratislave 9. septembra 1949 rozhodol o jeho
nevine. Proti tomuto rozsudku sa v8ak prokurator odvolal. Na to zaslal Svetsky
na Najvy$si sud v Prahe odpoved’ proti dévodom odvolania Statnecho prokura-
tora. Ten vychadzal zo zapisnice vypovede na KV StB. Svetsky sa obhajoval,
7e na hlavnom pojednavani vysvetlil, ,, Ze tdato vypoved'je nepravdiva a nezod-
povedd skutocnosti, a Ze tieto tidaje u St. B. (StB, pozn. V. P.) som urobil zo
strachu a z domitenia ™ '?

S. Svetsky sa branil, Ze nevedel o obsahu tychto listov a myslel, Ze sa tykaji
zameny cudzich pefiazi. Nevedel tiez, Ze Vladimir Granec je agentom tajnej
sluzby. Vo svoj prospech uvadza, Ze aj naprick tomu, ze sa dozvedel o zatknu-
ti Adolfa Lisitzského a Stanislava L. Granca, vratil sa po vyzve Poverenictva
vnutra domov. Z toho podl'a Svetského vyplyvalo jeho nasledujiice tvrdenie:
., nedopustil som sa Ziadnej trestnej Cinnosti a Ze som ani nemal vedomosti o pd-
chani trestnych protistatnych cinov zo strany Dr. Lysyckého alebo St. Ladislava
Graneca. V inom pripade nebolo by mozné ocakdvat, Ze by som pri svojej
podvratnej Cinnosti sa vratil domov a nechcel sa vyhnit trestu tym, Ze by som
zotrval v zahranici “'* K priznaniu, Ze od A. Lisitzského dostal pre V. Granca
listok s iidajmi o Zeleznici, ktory mu dorugil do Svajéiarska, ho printitila StB.
S V. Grancom sa videl iba jedenkrat v suvislosti so zAmenou peiiazi. Zoznamil
ich jeho brat Stanislav Granec.

121 8 A Bratislava, . Statny sud, Or III 269/49 §k. a) B. Jagko a spol., s. 295, Odvolanie Statnej
prokuratury proti rozsudku z 9. 11. 1949.

122 Tamtiez, s. 316, Odpoved 8. Svetského z 18. 5. 1950 na dévody odvolania §titnej prokuratiry.

123 TamtiezZ, s. 317.
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15. Ziadosti o milost’ odstidenych na smrt’

Ziadost' o milost’ Bernarda Jagka ma datum 15. maja 1950. Jagko sa v nej
priznal k naplneniu skutkovej podstaty zlo€inu vyzvedaCstva, ale zdrovei sa
snazil ndjst’ dévody na zmiernenie najvyssicho trestu. Dokument je pisany zi-
falym ténom, z ktorého citit’ strach z trestu smrti. JaSko argumentuje, Ze spravy
odovzdal v malom pocte, tykali sa viac domdcich zdleZitosti, na skutky, ktoré
spachal, bol navedeny, a k itcku do zahrani¢ia bol dontiteny. ,, Trestni Cinnost
som nezacal konat sam z vilastnej pohniitky a iniciativy, a tdto nekorenila z mo-
Jej nendavisti voci ludovodemokratickému zriadeniu ndsho Statu, pri mojom ko-
nani nebolo pohniitok politickych. Uzndvam, Ze som sa voci svojmu Statu a jeho
Tudovodemokratickému zriadeniu, ktoré mi dalo mozZnost dobrej prdce, a ktoré
moju Zivotnii tiroveil pozdvihlo, zachoval zradne a hanebne. “'** Prosil sud, aby
uznal ticto polahfujiuce okolnosti:

a) zachovalost’

b) kajicne a tprimné doznanie bez nitlaku

¢) 7e svojim priznanim ul'ah¢il zistenie trestnej Cinnosti inych obzalova-

nych

d) Iaitost’

e) Ze bol k takej ¢innosti navedeny a nechcel za to peniaze

f) Ze v koneCnom dosledku nevznikla $tatu jeho konanim Ziadna Skoda

Pavol Kalinaj zaslal 18. maja 1950 Najvy$Siemu stidu v Prahe list s dovod-
mi odvolania proti rozsudku Statneho sidu v Bratislave. Jeho vyjadrenia uz
mali trochu iny obsah ako pri hlavnom pojednavani. Nad'alej tvrdil, Ze nevy-
zradzal ziadne Statne tajomstva pre cudziu moc a ani nemal imysel to urobit’,
ani nebol s nikym dohovoreny a nevedel, 7¢ sa JaSko chystd ilegalne odist’ do
zahranidia.

Priznal, Ze nim vyzradené spravy mali slazit’ len na upozoriiovanie tych du-
chovnych, proti ktorym sa chystali opatrenia bezpe¢nostnych organov pre ich
odmietavy postoj ku Katolickej akcii. Argumentoval, Ze dalekopisy, ktoré¢ sa

124 Tamtiez, s. 330, Ziadost' o milost’ B. Jagka z 15. 5. 1950 na Najvyssi sud v Prahe.
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na ohrozenych duchovnych vzt'ahovali, nemohli obsahovat’ §tatne tajomstvo,
kedZe materidine nepresahovali zaujmy tychto jednotlivcov a nemali shiZit pre
cudziu moc priamo ani nepriamo. Ani sa nejednalo o vyznamné politické osob-
nosti, alebo o vyznacnych cirkevnych hodnostdrov, ktori by mali Sirsi medzind-
rodny vyznam, takZe konkrétne opatrenia ohladne tychto osob nespadaji pod
pojem Statneho tajomstva “.'* V dalSej Casti dokumentu sa zda, 7e aj Kalinaja
¢iasto¢ne zlomili, alebo ho k nasledujicim vyrokom prinutila nddej na zrusSenie
trestu smrti. Vyhldsil, Ze trestnej ¢innosti sa dopustil ,, z nesprdvneho chdapania
ndaboZenského presvedcenia, Ze ako prislusnik cirkvi povazoval za svoju mordl-
nu a ndboZenskit povinnost pomdhat duchovnym a upozoriiovat ich na opat-
renia bezpecnostmych orgdnov smerujiicich proti nim, takZe sa stal pre svoju
ndbozenskii zanietenost obetou svojej zlej vychovy “.'** Vo svojom odvolani P.
Kalinaj komentoval svoj zdravotny stav, ktory vyhldsil za Gplne zniCeny, ,, pre
ktory sit moje dni spocitané, a ktory bol statnym siidom zisteny na hlavnom po-
Jedndvani, avsak v rozsudku nebol zvldst ustdleny a hodnoteny... '

Upozoritoval aj na rozpory v svedectvach B. Jaska a S. Uhrina o poéte Jas-
kovych navstev u Uhrina. Sud nevzal do uvahy, Ze¢ mu Uhrin potvrdil jeho
obranu, v ktorej sa vyslovil, Ze mu doniesol len jednu obalku od Jaska, no Jasko
pred sudom tvrdil, 7Ze cez Kalinaja posielal Uhrinovi ,,mnoho sprav®.

16. Rozhodnutie Najvyssieho stiidu v Prahe

Pripad po odvolani vietkych ziCastnenych strdn prevzal senit NajvysSicho
sudu v Prahe v zloZeni:

predseda sendtu: Dr. Eugen Wagner

sudcovia z I'udu: Dr. Frantisek Simek
Jaroslav Bohm

referent: Dr. Sechser

125 SA Bratislava, f. Statny stad, Or III 269/49 a) B. Jasko a spol., s. 325, Dévody odvolania P.
Kalinaja proti rozsudku Statneho studu zo diia 9. 11. 1949 zo diia 18. 5. 1950.

126 TamtiezZ, s. 327.
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sudcovia z povolania: Dr. Rolenc
plk. Just. Dr. Jan Forman
plk. Just. Dr. Milos Stejskal
za generalnu prokurattru: Dr. Emanuel Cimbura

Tento sendt NajvysSicho sudu 25. maja 1950 rozhodol o odvolaniach nasle-
dovne: zamietol odvolania P. Kalinaja, B. Jaska, L. Fabiana, J. Harbulaka a P.
Hajdina, zrusil oslobodzujuce rozsudky pre V. Molotu, S. Stanislava, J. Rydzé-
ho a B. Fagu, a nicktorym odsudenym sprisnil tresty.

Vojtech Molota bol odstudeny na trest odiatia slobody pocas doby Styroch
rokov a pokutu 20 000 K¢&s, Stefan Stanislav na dva a pol roka viizenia'® a po-
kutu 10 000 K¢&s, J. Rydzi na 26 mesiacov vizenia a pokutu 10 000 K¢s, Ber-
nard Faga na rok vizenia a pokutu 10 000 K¢s.

Tresty boli zvySené Stanislavovi L. Grancovi na 10 rokov vizenia, bol od-
sudeny na zdklade prekvalifikovania z trestného ¢inu pomocnictva na trestny
&in vyzvedaéstva podl'a navrhu prokuratora, Stefanovi Uhrinovi na 30 rokov
viizenia, kedze Statnym sidom ., uznané polahcujiice okolnosti spolu s dalsou
polahéujiicou okolnostou s rodinnym stavom nemozu odévodnit vymeru tak
nizkeho trestu vzhiadom na zdvaznost trestného cinu... a na mieru nebezpecia,
ktord jeho trestmou cinnostou spolocnosti hrozila™'*® Adolfovi Lisitzskému
bol trest zvySeny na 12 rokov vizenia, Jozefovi Blazekovi na 15 rokov vizenia
a pokutu 10 000 K¢&s, Ferdinandovi Krejéimu na 14 mesiacov a pokutu 10 000
K¢&s, Ladislavovi Sokolovi na 10 rokov a pokutu 30 000 K¢&s a Jozefovi Tude-
kovi najvyssi sid zvysil trest na 12 rokov a pefiaznu pokutu 30 000 K¢s.

Nezaplatenic pokuty sa trestalo trestom odnatia slobody. Nezaplatenych
10 000 K&s bolo premenenych na mesiac vizby navyse.

U S. Uhrina, A. Lisitzského, J. Blazeka, F. Krej¢iho, L. Sokola a J. Tu¢eka
Najvysi stud rozhodol, Ze im bude skonfiskovany cely majetok, pretoZe ,, Stdt-
ny sud prehliadol, Ze iicelom konfiskdcie majetku... je nielen pdachatela citelne

128 Jozef Rydzi bol po oslobodzujicom prvostuptiovom rozsudku Statneho sudu z 9. 11. 1949
odsudeny 8. 12. 1949 Komisiou pri KNV v Bratislave na 24 mesiacov do tdbora nitenej prace
v Hronci, okres Brezno nad Hronom.

129 SA Bratislava, f. Statny sad, Or III 269/49 3k. b) B. Jagko a spol., s. 412, Rozsudok Najvyssie-
ho stiidu z 25. maja 1950, s. 25.
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potrestat a donuitit ho, aby zo svojho majetku aspoi z Casti nahradil spoloc-
nosti Skodu, ktorii jej svojim cCinom spésobil”, ale tieZ mu ma byt ,, odiatd
hospoddrska zdkladna, v ktorej premenil ¢in, aby sa Zivlom $tdatu nepriatel’skym
odnala moznost novych itokov proti spolocnosti, ktord prechdadza casom zo-
streného triedneho boja... “13°

Proti Ja§kovmu odvolaniu mal Najvys$si sud tzv. , konkrétnu namietku mi-
moriadneho ohrozenia bezpecnosti Statu®, a uviedol, Zze po februdri 1948 vela
T'udi odislo do emigracie, odkial’ viedli boj proti 'udovodemokratickému zriade-
niu, obzvlast’ od jesene 1948 a za¢iatkom roku 1949, ked’ sa v medzinarodnom
meradle proti vSetkym tzv. Tudovym demokracidm formovali ,,sily reakcie™,
.. ako to ukdzaly procesy s Kostovom v Bulharsku a Kardindlom Mindszentym
v Madarsku. Prezident republiky spravne konstatoval na IX. Zjazde KSC, Ze
triedny boj sa bude u nds zostrovat. V dobe cinnosti odvolatela (JaSka, pozn
V. P) bola preto republika vystavenad zvysenému ndporu nielen vmitornej, ale
aj zahranicnej reakcie... > Odvolanie bolo oznaCené ako bezdovodné, bola
zistena vel'ka prevaha pritazujucich okolnosti, ktoré prvy sud nebral dostatocne
do tivahy, a Co sa tyka priznania, ,,nebolo toto kajiicne a tiprimné ako sa snazi
odvolatel’ dévodit, ale bolo znacne znehodnotené tym, Ze odvolatel svoje tidaje
v pripravnom konani snaZil zoslabit a prekritit '

U Stefana Uhrina bolo oznagené ako pritazujuca okolnost’ zneuZitie posta-
venia v CSD, vd’aka ktorému mohol cestovat’ do zahrani¢ia, a amysel poskodit
republiku svojim konanim.

U Kalinaja Najvyssi sud skonStatoval, Ze je vylu€ené, aby mu boli nanitené
odpovede o okolnostiach, o ktorych vedel len on a Jasko, pretoze jeho vypo-
Cuvanie sa konalo skor ako vypocivanie Jaska. Tento argument sa neda overit’
hodnoverne, pretoze vypocuvania sa ¢asovo prelinali. Pritom mézno predpo-
kladat’ z Kalinajovho vystipenia pred sidom, 7Ze odmictol svedCit’ proti svojim
znamym.

Za pritazujacu okolnost’ v pripade Adolfa Lisitzského bolo podobne ako
u Uhrina oznagené zneuzitie jeho postavenia v CSD, vd'aka ktorému mohol
cestovat’ do zahrani€ia, a imysel poSkodit’ republiku svojim konanim.

130 Tamtiez, s. 391.
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U Ladislava Sokola a Jozefa Tu¢eka pritvrdil Najvy$si sud tresty preto, lebo
Statny sud nedostatoéne posudzoval okolnost’, Ze pachali trestnii &innost’ zo
ziskuchtivosti a dlhSiu dobu.

Pri ostatnych odvolaniach argumentoval senat NajvysSicho sidu rovnako:
vypovede sa dopliiaju, nie st v nich Ziadne rozpory, preto sa vyluéuje akékol-
vek zasahovanie a ovplyvilovanie bezpe¢nostnymi zloZkami, alebo senat po-
uzil tvrdenie, ze v udajne vynutenych priznaniach su také podrobnosti, ktoré
mohol uviest’ len ten, kto ich skutoéne prezil. ,, Stdtny sid teda nedostatocne
hodnotil dékazny materidl, najmd vypovede menovanych obZalovanych na stat-
nej bezpecnosti, a preto je oslobodzujiici rozsudok vadny. “13

17. Proces so Stefanom Svetskym

Stefan Svetsky bol po navrate zo $tadii vo Svajéiarsku obvineny z don4sa-
nia spravodajskych tiloh od Vladimira Granca v §pecidlne upravenom holiacom
strojéeku. T4ato obzaloba bola tieZ podana vrchnym vojenskym prokuratorom
plk. Dr. Antonom RaSlom.

Podl'a zapisnice o vypovedi S. Svetského z 12. oktobra 1949 od roku 1940
pracoval ako uctovnik a neskor tajomnik na riaditel'stve Statnych kupelov
v Tatranskej Lomnici, popri tom bol vedicim Grand hotelu v Tatranskej Lom-
nici. 25. aprila 1947 bol preloZeny na miesto tajomnika hotela Palace na Sliaci.
Driia 4. novembra 1947 odiSiel do $vajciarskeho Lausanne absolvovat’ hotelovi
Skolu. Vedenie hotela mu poskytlo patmesacnu platenti dovolenku. V polovi-
ci Stadia v juni 1948 mu bolo zamietnuté $tudium s pridelom valit, poZziadal
o Stidium bez pridelu valut a bol nuteny si ich zhanat’ sam, pretoze necheel
v polovici $tadia odist’” domov. Preto poslal cez svojho zndmeho Ladislava
Babjara odévodiujuci list na Poverenictvo Skolstva a po Styroch mesiacoch mu
zacali chodit’ opit’ poukazy na pridel valut. 13. septembra 1949 po ukonceni
praxe v hoteli Palace — Wengen dostal zavere¢ny diplom hotelovej Skoly a diia
19. septembra 1949 sa vratil na vyzvu Ministerstva vnatra spit’ do CSR.

133 TamtieZ, s. 387.
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S Vladimirom Grancom ho zozndmil Stanislav Granec v kaviarni v Lausan-
ne koncom marca 1949. Hovorili spolu malo, ale o tri dni sa stretli opit’ a V.
Granec sa ho pytal, ¢i nebol sledovany, alebo ¢i nemal na hraniciach nejaké
tazkosti, na ¢o mu S. Svetsky odpovedal, Ze nie. V. Granec mu neveril a po-
dozrieval ho, Ze za povolenie na $tadium poskytuje informacie Poverenictvu
vnutra. Svetsky mu tieto podozrenia vyvratil, a ked” Grancovi povedal, 7e sa
hodl4 vratit do CSR, Granec na to zareagoval, Z¢ bude od neho nieto potre-
bovat’ vybavit, aby sa mu ozval, ked’ pdjde domov. Ked’ Svetsky V. Grancovi
ozndmil, Ze ide na Velka noc domov, stretli sa tesne pred Svetského odchodom
8. aprila 1949 v re$tauracii na nadrazi, kde mu V. Granec ukdzal spravy pre A.
Lisitzského. Dal mu ich az na peréne v holiacom strojceku a ukazal mu, ako sa
otvara. Tiez ho poziadal, aby navstivil jeho priatel’ku v Bratislave, povedal jej,
aby nattho ¢akala a doniesol mu nejaku jej fotografiu.

Po navsteve doma sa stretol v Tren€ine u L. Babjara s A. Lisitzskym a spra-
vy mu odovzdal. Pri druhom stretnuti pred odchodom do Svajéiarska mu Li-
sitzsky ,,dal jeden listok na ktorom boli uvedené asi Styri udaje v Cisliciach
a pamditam si, Ze sa jednalo o Zeleznici... Dalej mi Lisitzsky povedal, Ze on od-
kazuje Grancovi, aby ho neobtazoval so vSelijakymi Ziadostami, nakolko on
nemd na to casu. Dalej Lisitzsky povedal, aby som sdelil Grancovi, Ze v CSR je
upiny pokoj, Ze sa to nerobia Ziadne vojnové pripravy a Ze keby ho zaujimalo,
¢o si ludia myslia o emigrdcii, tak mu odkazuje len tolko, Ze keby sa tito vrdtili
domov, ludia by ich namlatili kyjakmi “.'** Po navrate do Lausanne odovzdal V.
Grancovi vSetky odkazy a peniaze od S. L. Granca. Ked’ sa ho opytal, ¢i nemal
tazkosti a Svetsky odpovedal, ze nie, V. Granec vyhlasil, 7ze musi byt spravo-
dajcom Poverenictva vnitra, a ked’ mu to niekto potvrdi, .. Ze ndjde sposob ako
so mnou (so Svetskym, pozn. V. P) zatoci“.'%

V septembri 1949 sa Svetsky opat’ stretol s V. Grancom v Lausanne a ten ho
informoval, Ze jeho otec je vo vizeni. Tiez sa ho opytal, ¢i v tom nema prsty, o
Svetsky odmictol, no Granec mu prili§ neveril. Potom mu este povedal, Ze sa
chysta odist do USA a Ze mu zavidi, Ze sa vrati do CSR.

134 AUPN Bratislava, . Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/26, os. spis Stefana Svetského,
s. 14, zépisnica o vypovedi na KV $tB v Bratislave z 6. 10. 1949.
135 Tamtiez.
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Stefan Svetsky bol sudeny v osobitnom procese, zastupoval ho advokat Dr.
Marek Culen. Senat Najvyssicho siidu mal len rovnakého predsedu ako v pri-
pade Jasko a spol.

predseda sendtu: Dr. Eugen Wagner
sudcovia z I'udu: Gejza Lupka

Frantisek Budil
referent: Rudolf Hratych
sudcovia z povolania: Arnost Heller

Jan Feller

Dezider Szabo

za Statnu prokuratiru: Emanuel Cimbura

Tento senat ho 12. marca 1951 uznal vinnym, Ze sa v aprili 1949 spol¢il
s inymi osobami na vyzvedanie $tatncho tajomstva, ¢im spachal zlocin vyzve-
dac¢stva a odsudil ho na 10 rokov odtiatia slobody, pefiazny trest 10 000 K¢s
a konfiskaciu celého majetku.

Najvy$si sud spochybnil, Ze Svetsky vo Svajéiarsku $tudoval a prejavil po-
dozrenie, 7Ze si Svetsky pobyt v zahrani¢i umoziioval nepovolenymi machind-
ciami. Vo Svajéiarsku sa Svetsky dozvedel od istého Dr. Ondrusa, Ze Vladimir
Granec o sebe tvrdi, e pracuje pre nejakého generala, &o utickol z CSR. Svetsky
sa priznal, Ze vedel o Vladimirovi Grancovi, Ze cestuje Casto do Nemecka, z Co-
ho sud vyvodil, ze musel vediet’ 0 Grancovej vyzvedacskej Cinnosti. Dr. Adolf
Lisitzsky vypovedal v suvislosti so Svetskym, Ze ten si zapamétal informacie
o zelezni¢nej doprave a vyhotoveny listok uréeny pre Granca mu vratil. Sud to
utvrdilo v ndzore, Ze Svetsky vedel, Ze tdto sprdva obsahuje $tatne tajomstvo
a je ,,povahy vyzvednej a protistatnej”. Svetsky aj Lisitzsky vypovedali pred
Najvy$sim siidom inak ako pred Statnym sadom, &o senat oznagil za snahu ob-
zalovanych ulah¢it’ jeden druhému, nezobral ich nové vypovede do uvahy, ale
vychadzal z pévodnych. Sud tieZ nepovazoval za dokazané, e Stefan Svetsky
vedel o zatknuti S. L. Granca a Adolfa Lisitzského, podl'a vypovede vedel iba
o zatknuti Granca, s ktorym nebol vo vyzvednom spojeni a nemusel sa bat” ne-
jakych dosledkov smerom k svojej osobe. ,, Vyhovorka obZalovaného, Ze jeho
vipoved’ v pripravnom konani bola vymitend, je v rozpore i s obsahom tejto
vipovede samej, kde obZalovany nedoznal ani timysel, ani vedomost o pravej
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podstate sprav nim prendsanych, z coho je zrejmé, Ze nebol ku svojej vypovedi
nejako niiteny a udal len to, ¢o podla jeho mienky mu prilis nepritazovalo. “13°

18. Odporucenie vykonania trestu smrti

Cynickym a krutym sa da nazvat’ odpori€anie vo veci mozného udelenia
milosti pre B. Jaska a P. Kalinaja od Michala Gera, $éfa prezidia Poverenic-
tva spravodlivosti, ktoré zaslal namestnikovi ministra spravodlivosti Karlovi
Klosovi, ked’ si ho tento prostrednictvom svojho tajomnika Milana Cichu pi-
somne vyziadal. Podl'a tejto ziadosti bol nazor na pouitie trestu smrti jasny
—nemalo by sa k nemu prikro€it’. Postoj poverenika spravodlivosti Jliusa Vik-
torvho v tejto veci reprodukoval M. Gero nasledovne: ,, Podla ndzoru siidru-
ha poverenika v pripade odsiidenych Bernarda Jaska a Pavia Kalinaja mal by
byt urceny trest smrti vykonany. ¥’ M. Gero piSe, Ze exemplarne potrestanie
je nevyhnutné, lebo ide uz o druhy pripad, v ktorom sa ,,zahrani¢nej reakénej
emigracii podarilo ziskat’ na spolupracu osoby z organov ZNB. Prvym z ta-
kychto pripadov bola kauza Albert Picik a spol., vedend pod oznacenim Pst I11.
13/49. Doslo v nich k prezradeniu ddlezitych veci a ,,zradcovia®™ vyuZili svoje
postavenie na ,,velezradnu ¢innost™, ¢im sa stal ZNB menej obranyschopnym.
Pripusta, Ze uspesnost’ ziskavania prisluSnikov ZNB ,,zahrani¢nou reakciou” je
vel'mi velka, Co sa odraza v pocte obvinenych prisluSnikov bezpetnosti v st-
vislosti s velkymi pripadmi. ,, V" tychto dvoch veciach (Jasko a spol. a Pucik
a spol.) boli ziskani ¢lenovia SNB, pracujiici na najdoleZitejsom tiseku nasej
bezpecnostnej sluzby a Spiondz sa prevadzala priamo v centre nasej bezp. sluz-
by. Z tychto dévodov je velmi potrebné za cielom odstrasenia ukdzat rozhod-
nost nielen pri uloZeni ale aj pri vykone trestu, lebo pripadné omilostenie moh-
la by reakcia povazovat za slabost a istupok. “'*® Na zaver dodal, Ze tiito vec

136 SA Bratislava, f. Statny sud, Or ITI 269/49 3k. a) B. Jasko a spol., s. 374, Rozsudok Najvyssieho
stdu v Prahe o vine S. Svetského z 12. 3. 1951.

137 SNA Bratislava, f. Poverenictvo spravodlivosti — dodatky — tajné, 8k. ¢. 3, Odpoved’ M. Gera
na list & 540/Cch/Ry z 13. 5. 1950, s. 1.
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konzultoval aj s Janom FejeSom (verejny Zalobca, od 26.1.1951 — 31.12.1952
veduci bratislavského oddelenia Statnej prokuratiry, od jula 1969 generalny
prokurator) a Karlom Bedmom (predseda sendtu Statneho sudu, zastupca Po-
verenictva spravodlivosti v komisii pre zarad'ovanie do PTP, predseda Akéného
vyboru justi¢nych zamestnancov). Vo formuldcidach M. Gera je obsiahnuta celd
obludnost’ komunizmu, zaloZzend na nasili a vytvarani fikcii, ktora zapri€inila za
kratky €as vel'ky moralny rozklad spolo¢nosti a nesmierne utrpenie.

Vsetky vynesené tresty smrti prechadzali posudzovanim komisiami zloZe-
nymi z najvyssich stranickych a $tatnych tradnikov. Do jesene roku 1950 to
bola Bezpecnostna komisia UV KSC, potom $pecidlna komisia na &ele s mi-
nistrom spravodlivosti Stefanom Raisom a ministrom nérodnej bezpe¢nosti
Ladislavom Koptivom. Dal§imi &lenmi komisie boli O. Zavodsky'® — velitel
StB, K. Svab!*® — namestnik ministra nérodnej bezpe¢nosti, a uz spominany K.
Klos. Tato komisia neodporucila milost’ Jaskovi a Kalinajovi na zasadnuti diia
18. oktébra 1950.14

19. Ziadosti o milost rodinnych prislusnikov B. Jaska a P.
Kalinaja

Klara Kalinajova, manzelka P. Kalinaja napisala 11. novembra 1949 Pre-
zidiu najvys$Sicho sadu v Bre Ziadost' o pozmenenie rozsudku pre svojho
manzela. Tu su slova Zeny, matky 16 mesaéného dietat’a, ktorej oznamili, Ze
jej muza obesia. ,, Za pdt rokov manzelstva som dobre poznala a viem iste, Ze
tychto protistatnych cinov, z ktorych je obvineny, sa méj muz nikdy nedopus-
til... Pochddza z velmi slabej socidlnej rodiny, nakolko jeho rodicia boli 26

139 Osvald Zavodsky pracoval od r. 1945 na evidenénom oddeleni UV KSC, v rokoch 1948 — 51
bol velitelom Statnej bezpednosti. Koncom janudra 1951 bol zatknuty, odstideny za velezradu
a 19.3.1954 popraveny.

140 Karel Svab v ramei Ministerstva ndrodnej bezpednosti riadil uz v r. 1949 ttvar odhal'ovania
nepriatel'ov v strane, nasledne bol menovany do funkcie namestnika ministra. V r. 1951 bol
zatknuty a sudeny v procese s Rudolfom Slanskym a spol. v novembri 1952. Popraveny bol
spolu so Slanskym, Vladimirom Clementisom a ostatnymi odsudenymi na smrt’ 3.12.1952.

141 LETZ, Rébert: Justicia —,,sluzka komunistickej moci. In: PESEK, Jan — LETZ, Rébert: Struk-
tiry moci na Slovensku 1948 — 1989, 1. vyd., Vydavatel'stvo M. Vaska, Presov 2004, s. 321.
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rokov deputdmnici u grofskeho panstva, kde pocas tych 26 rokov boli velkou
mierou vykoristovani a tak z nedostatocného Zivobytia muselo sa vyZivit pdtoro
deti. “1** V 7iadosti piSe aj o Kalinajovom bratovi J. Sekacovi a o Kalinajovom
zadrzani organmi Statnej bezpetnosti a domovej prehliadke u nich doma. ,, Na-
koniec prosim, slavne prezidium, aby bol brany ohlad na zdravotny stav méjho
manzela, ktory sa teraz nachddza vo velmi vdznej situdcii. O jeho zdravie ho
olupili clenovia Stdatnej bezpecnosti pri viSetrovani, o si vyZiadalo liecenie 4
a pol mesiaca v nemocnici. I teraz je este vo velmi vaznom stave, ba veru je
zmrzaceny na cely Zivot, co je ovela vdacsi trest ako trest smrti povrazom.

V ten isty denl napisal podobnil ziadost” aj nevlastny brat P. Kalinaja Jan
Seka¢. Uvadza svoj Zivotopis vojaka, ktory sa zacastnil SNP, bol viackrat
zraneny, priSiel o prava nohu a dostal viaceré vojenské vyznamenania. Prosil

€143

0 pozmenenie trestu pre svojho brata, a ak nie, tak chcel byt pripusteny na jeho
popravu, ,,jestli som videl zomierat spolu bojovnikov za slobodu, prial by som
si tieZ vidiet mojho chorého a umierajiiceho brata. Dufam Slovny prezidium
Najvyssieho sudu, Ze sa obmdkci vase srdcia a pozmenite trest mojmu bratovi
a nedovolite aby odbojarov brat tak hanebnou smrtou skoncil. 1

Driia 24. aprila bola na Prezidium NajvysSicho sudu v Brne dorucend zia-
dost’ Anny Jaskovej, matky B. Jaska, o pozmenenie trestu. Bolest’ a strach mat-
ky, ktora ma prist’ o svojho jediného syna, sa neda opisat’. A. JasSkova pise: ., Je
to kruty rozsudok, ktory pravda ja, ako matka velmi tazko zndsam a znamend to
pre mita stratu toho, ¢o som mala najradsej, ba neviem si vobec ani méj dalsi
Zivot bez neho predstavit, lebo to bol chlapec velmi mily snasanlivy sa s kaz-
dym... 1% Poslala aj telegram Marte Gottwaldovej, manzelke prezidenta Gott-
walda: ., Iy ako matka zaiste pochopite city matky, ktorej dieta kraca na popra-
viste. Akukolvek vinu mal, ale matka sa nikdy s takym trestom spokojit nemoze

a preto sa na Vds obraciam o ldskavé zakrocenie u svojho manzela. “'*

142 SA Bratislava, f. Statny sud, Or III 269/49 §k. a) B. Jasko a spol., s. 358, Ziadost’ Klary Kali-
najovej z 11. 11. 1949 Prezidiu najvysSieho siidu v Brne o pozmenenie rozsudku nad P. Kali-
najom.

143 Tamtiez, s. 359 — 360.

144 Tamtiez, s. 362, Ziadost’ Jana Sekada z 11. 11. 1949 Prezidiu najvyssieho sidu v Brne o pozme-
nenie rozsudku nad P. Kalinajom.

145 Tamtiez, s. 369, Ziadost’ Anny Jaskovej Prezidiu najvyssieho sudu v Brne o pozmenenie roz-
sudku nad B. Jagkom.

146 Tamtiez, s. 365, Odpis telegramu A. Jaskove;j.
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A. Jaskova cestovala aj do Prahy za prezidentom Klementom Gottwaldom
osobne prosit’ o milost’ pre svojho syna. Uradny zaznam len stroho konstatuje:
Dostavila se Anna Jaskovd, z Ruzomberku, Cernovd & 8, aby osobné popro-
sila pana presidenta o udéleni jejimu synovi milosti Berndthu Jaskovi, ktery
byl odsouzen k trestu smrti statnim soudem v Bratislavé. Bere na védomi, Ze
pan president pro neodkladné stami zdleZitosti nemiizZe ji prijmout a predklada

pisemnou zddost o udélent milosti. 17

20. Poprava

Dostavame sa k najsmutnejsej Casti tohto pribehu, k poprave obidvoch od-
sudenych. Najvyssi sud potvrdil rozsudok smrti pre oboch strazmajstrov 25.
madja 1950, a zamietol ich odvolania. Prezident republiky K. Gottwald nevyuzil
pravo udelit’ odstdencom milost’. Poprava bola vykonana 17. februdra 1951 na
nadvori Krajskej siidnej viznice v Bratislave.

Pritomni boli:

predseda senatu Dr. Andrej Ronchetty
zastupca Statneho prokuratora Dr. Ivan Buncak
zapisovatel’ Ludovit Gasparec
séflekar MVNB MUDr. Jozef MoteSicky
rimskokatolicky kiaz FrantiSek Ondrejicka

za spravu viznice npor. Jozef Polak

O 4:55 boli predvedeni B. Jasko a P. Kalinaj a predseda senatu im preci-
tal rozsudok a informoval ich o zamietnuti ich Ziadosti o milost’. ,, Po fomto
zdstupca Statnej prokuratiry odovzdal odsudenych popravciemu k prevedeniu
vykonu trestu, naco popravdi previedol o 5 hodine vykon trestu na odstidenom
Paviovi Kalinajovi, u ktorého pritomny iiradny lekdr konstatoval smrt o 5:14
minut. Nato bol zpdt predvedeny odsideny Bernard Jasko u ktorého vykon tres-

147 Tamtiez, s. 363, Utedni zaznam ze dne 19. 6. 1950.
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tu pocal o 5:20 hodin. O 5:33 hodin po konStatovani smrti viradnym lekdrom
hlasil popravci vykonanie trestu. 1%

Systém nedbal na zdravotné problémy viziov. ,, Bernard Jasko, hoci bol
tak isto kruto vySetrovany, zrejme vzhladom na jeho vek nebol zdravotne tak
tazko postihnuty ako jeho priatel’ Kalinaj, a na popravisko vystipil bez cudzej

pomoci, zatial’ ¢o Kalinaja museli vyniest ako bezvlddneho. 1%

21. Spomienky na brata

Podrla spomienok Jaskovej sestry Marie Lauc¢ekovej bol Bernard tichej, po-
kojnej povahy, vydrzal dlhé hodiny chytat’ ryby a bol tstretovy ku kazdému,
kto od neho nieCo potreboval. Odkedy pdsobil v Bratislave, domov ¢asto ne-
chodil, priSiel len ked’ bolo vela prace popri dome. Doma o svojej praci, politi-
ke, ani o svojej ¢innosti ziskavania informdcii z pracoviska nerozpraval, preto-
7e necheel ohrozit’ svoju rodinu. O bratovom zatknuti sa dozvedela na zdbave,
priSiel tam po 1u otec. Ten jej povedal, Ze k nim domov prisli dvaja zandari a
ti im oznamili, Ze Bernarda zatkli. Mdaria s otcom aj s matkou isli B. Jaska po-
zriet’ do vézenia, no nepustili ich k nemu a museli ist’ naspit’ domov. Pisomne
poziadali o ndv§tevu a tri mesiace po zatknuti im bolo povolené desatminutoveé
stretnutie. B. Ja§ko podla slov jeho sestry nevladal stat’ na vlastnych nohdch:
., 10 sa neda zabudniit, to je vZdy pred ocami jak on trpel ... a zvIdst ja ked’ som
ho videla, ked’ sme prisli do tej viznice, to bolo hrozné... 1%

Jedna z poslednych veci, ktora B. Jasko sestre povedal, bola, aby si nebrala
$tatneho zamestnanca. Dal$iu navstevu uskuto&nili po svadbe Marie Lauéeko-
vej, vo vizeni straz rozkrajala vSetky svadobné zakusky, lebo sa bali, aby svoj-
mu bratovi nie€o neprepaSovali.

Maria Laucekova sa zucastnila dvoch sadnych pojednavani so svojim bra-
tom, nebol jej umozneny rozhovor, len ked’ okolo nej prechadzal, stisol jej
ruku.

148 Tamtiez, s. 313, Zapisnica o vykone trestu smrti zo 17. 2. 1951.

149 MV SR, Kancelaria ministra vnutra, Navrh na udelenie §tatnych vyznamenani pri prilezitosti
12. vyro&ia schvélenia Ustavy SR, MV SR, Kr-136-11/VI-04.

150 AUPN Bratislava, f. Oral history, audiovizudlny zéznam osobnej vypovede Marie Lautekovej
z 8. 12. 2004
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Na popravu prisli neskoro, do Bratislavy sa dostali az o pol 6smej rano,
pravdepodobne v ozndmeni nebol ¢as vykonania popravy. Spominala si aj na
fardra OndrejiCku, posledného spovednika Bernarda JaSka a Pavla Kalinaja,
ktory si s rodinou B. Jaska aj dopisoval, chcel prist na nav§tevu, ale nako-
niec z toho ziSlo a prerusili vzajomny kontakt. Bernard Jasko bol pochovany na
Martinskom cintorine v Bratislave.

Po poprave vznikol velky tlak na pozostal rodinu, Zili v atmosfére strachu
pred Statnymi orgdnmi, v strachu pred vySetrovanim a finanénymi postihmi,
matka B. Jaska sa v désledku tohto psychického tlaku nervove zritila.'!

22. Osudy skupiny po procese

Driia 4. maja 1953 uzrela svetlo sveta prva amnestia, a to pre Vojtecha Mo-
lotu, ktorému bolo odpustenych 16 mesiacov a 20 000 K&s, Stefana Stanisla-
va, ktorému bol odpusteny finan¢ny trest 10 000 K&s, Bernarda Fagu, ktorému
odpustili poslednych 23 dni trestu a pefiazna pokutu 10 000 K¢s, a pre Jozefa
Rydzého, ktorému bol odpusteny jeden rok vizenia a 10 000 K¢s.

V. Molota bol podmiene¢ne prepusteny rozhodnutim Komisie pre podmie-
ne¢né prepustenie z trestu pri krajskej prokuratire v Karlovych Varoch z 9.
marca 1954. Sprava z vizenského ustavu odporucila jeho prepustenie na za-
klade jeho dobrého spravania a dobrych pracovnych vykonov. ,, Pracuje v hiu-
biné jako pomocny déinik a plni normu na 149%. Podepisuje pracovni zdvazky
a wto také pini. Pomér k lidovodemokratickému zrizeni mozno u ného oznaditi
za kladny. Navstévuje kulturné vychovné podniky na tdbore, denni tisk odebird
a dte. 12

Komisia pre podmiene¢né prepustenie z trestu v Karlovych Varoch prepus-
tila diia 22. marca 1955 na podmienku Stefana Svetského. V pripade Jozefa
Tuceka ta istd komisia 1. augusta 1955 podmiene¢né prepustenie zamietla. Pre-
pustila ho o rok neskor rozhodnutim z 25. septembra 1956.

Luka¢ Fabidn bol podmienecne prepusteny rozhodnutim Komisie pre pod-
mienecné prepustenie 27. oktobra 1953. ,, Komise zjistila, ze zpravy vézenského

151 Tamtiez.
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ustavu, Ze odsouzeny ma v trestu dobré chovani, takze disciplindrné ani jinak
trestdn nebyl. Jeho pracovni mordlka je velmi dobrd, nebot jako dievic v hiu-
biné pini normu v primeéru na 120% a je dobrym organisatorem prdce. Po po-
litické strance je mdlo vyspély, jeho pomér k dnesnimu ziizeni se vSak jevi ako
Kladny. Dobré chovani odsouzeného béhem vykonu trestu a zvlaste pak jeho
dobrd pracovni mordlka, nasvédcuji tomu, Ze si svoje provinéni dostatecné uve-
domil a snazil se je podle svych mozZnosti odcCinit. © Preto ,, Ize ditvodné ocekd-
vat, Ze na svobodé povede Fadny Zivot pracujictho ¢lovéka ™ '

Jan Dugovic bol podmienecne prepusteny 19. decembra 1953.

Komisia pre podmiene¢né prepustenie na Krajskom stde v Ziline prepustila
30. jala 1955 na podmienku Ladislava Sokola z Ilavskej viznice. O podmie-
ne¢nom prepusteni Jozefa Blazeka z vykonu trestu rozhodol Vojensky obvodo-
vy sud v Bratislave 22. jula 1959. Trest si odpykaval v Leopoldovskej viznici.
V zadiatkoch politického odméiku (april 1963) podal Ziadost’ na Generalnu pro-
kuratiru v Prahe o preskamanie rozsudku byvalého Stétneho sidu v Bratisla-
ve, kde vypovedal o ndsilnom vymahani podpisovania zapisnice na Krajskom
velitel'stve StB.

Pavlovi Hajdinovi bol cestou prezidentskej milosti znizeny pdvodny trest
na 14 rokov vizenia. Neskdr mu rozhodnutim Krajského stidu v Bratislave dna
16. jala 1953 na zdklade rozhodnutia prezidenta republiky odpustili z trestu
d’alSich 6 mesiacov. Na slobodu bol podmiene¢ne prepusteny 17. aprila 1957 na
zaklade rozhodnutia Krajského sadu v Nitre: ,, Prevedenym vysetrovanim bolo
zistené, Ze odstideny pochddza z malorolnickej rodiny a sam bol zamestnany
u SNB. Vo vykone trestu poddva velmi dobré pracovné vykony a normy plini
na 140%. Md zdujem o prdcu a je prikladom ostatnym odstidenym. Chovd sa
slusne a disciplinovane a nebol dosial’ kazensky potrestany. Md kladny postoj
k vykonu trestu. Preto ndcelnik NPT Leopoldov jeho podmienecné prepustenie
doporucil. Vzhladom na velmi dobré pracovné vykony a vzorné chovanie od-
stdeného vo vykone trestu dosiel sud k uzdaveru, Ze trest mal na odstudeného uz
dostatocne vychovny ucinok. “13

153 SA Bratislava, f. Statny sad, Or III 269/49 &k. b) B. Jagko a spol., s. 68, Uznesenie Komisie pre
podmienecné prepustenia z trestu pri krajskom stide v Karlovych Varoch z 27. 10. 1953.
154 Tamtiez, s. 100, Uznesenie Krajského sudu v Nitre zo 17. 4. 1957.
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Adolf Lisitzsky si trest odpykaval v Leopoldove, 29. augusta 1951 ho pre-
miestnili na Ostrov pri Karlovych Varoch. Komisia pre podmienecné prepuste-
nie v Karlovych Varoch mu 6. septembra 1955 zamietla ziadost’ o podmieneéné
prepustenie, prepustili ho o triStvrte roka neskér 19. jina 1956.

Stefan Uhrin bol prepusteny na slobodu 10. maja 1960 na zaklade prezi-
dentskej amnestic z 9. mija 1960. Stanislav Ladislav Granec dostal milost’ pre-
zidenta republiky 6. augusta 1956. Prepusteny z vidzenia bol 20. augusta 1956.

Vojensky obvodovy sud v Bratislave na zasadnuti dila 22. jala 1959 v
Leopoldove rozhodol o podmieneénom prepusteni Jozefa Blazeka. Podla do-
vodovej Casti tohto uznesenia: ,, Doteraz odpykal z uloZeného trestu 10 rokov
a 23 dni. Podal si Ziadost o podmienecné prepustenie z trestu. Na jej odévodne-
nie uviedol, Ze v treste sa stdle riadne chovd a pracuje k spokojnosti predstave-
nych. Domnieva sa, Ze spliiuje podmienky podmienecného prepustenia z trestu.
Napokon uviedol, Ze v dobe vykonu trestu onemocnel na vaznu chorobu. ... Tak
pred potrestanim ako aj potom dobre pracoval a riadne sa choval. Podla zis-
tenia z rozsudku, nebol inicidtorom ani pri spachani trestného Cinu. K trestnej
cinnosti bol zvedeny. Jeho jednanie bolo ovplyvnené nerozvaznostou. Spdacha-
nie trestného cinu olutoval a svojim chovanim vo vykone trestu dokdzal, Ze si
zasluhuje, aby mu bola dand mozZnost zapojit sa do pracovného procesu ako
plnoprévny obcan. 1%

Dria 28. marca 1964 prejednalo Prezidium NajvysSicho sudu v Prahe na
¢ele s Dr. Jozefom Literom st'aznost’ pre poruSenie zdkona, podanou general-
nym prokuratorom v trestnej veci proti Stefanovi Svetskému, a rozhodlo tak,
7e staznost’ zamietlo. Sendt dosiel k zaveru, Ze dokazy o Svetského vine, ktoré
boli rozhodujtce pri jeho odsideni Najvy$§im siidom z 12. marca 1951, boli
vytazené jedine z administrativnych vypovedi, ktoré boli ziskané pouzitim
nezakonnych vySetrovacich metéd. VySetrovanim pripadu organmi inSpekcie
ministerstva vittra sa zistilo, Ze s najvys$$ou pravdepodobnost’ou boli ticto vy-
Setrovacie metody pouZité v pripade Stefana Svetského a Adolfa Lisitzského
a ovplyvnili obsah ich vypovedi. Vysetrovatel’ StB nevylacil, Ze sa druhy pri-
slugnik StB, pritomny pri vypo&ivani Svetského, neuchylil k nésiliu.

155 Tamtiez, s. 111, Uznesenie Vojenského obvodového sidu v Bratislave z 22. 6. 1959.



34 Vladimir Palko ml.

Aj A. Lisitzsky svedéil, Ze jeho vypoved z 14. jula 1949 na KV $tB v Bra-
tislave je nepravdiva, lebo bola vynitena zo strany vySetrujucich pracovnikov
fyzickym natlakom. Toto jeho tvrdenie bolo podlozené vypisom z knihy cho-
rych z jila 1949, ked’ bol Lisitzsky oSetrovany vizenskym lekarom, ktory si
aj s odstupom Casu jeho zranenia pamital a pomerne podrobne opisal. Zaver
InSpekcie ministerstva viutra v Prahe znel, Ze sa nepodarilo zistit’ totoZnost’
vySetrovatel'a, ktory vypoctuval Lisitzského. Std uznal aj Svetského aj Lisitz-
ského argumenty a rehabilitoval ich. Na druhej strane to, Ze sa nepodarilo zis-
tit’, kto vypocuaval A. Lisitzského, terorizoval ho a spdsobil mu vazne zranenia,
dokazuje nechut’ in§pekcie MV seriézne sa pripadom zaoberat’.

Po rehabilitacii viak StB A. Lisitzského sledovala nad’alej, najmi po vpa-
de vojsk Vargavskej zmluvy na uzemie CSSR. Na starosti ho mal kpt. Butko
zKrajskej spravy ZNB. Od svojho dévernika s krycim menom MUDRY dostal
vo februari 1970 spravu o Lisitzského €innosti. V tej dobe A. Lisitzsky posobil
na Riaditel'stve vystavby pracovisk SAV. Podla tejto spravy ., V' roku 1968 zacal
naznacovat, co vietko vo vizeni vytrpel. Po vzniku Spolocnosti na ochranu lud-
skych prav prejavoval o jeho ¢innost zaujem a zucastnil sa niekolkych zasadani
v Dome lodnikov v Bratislave. Pred prameiiom hovoril o velmi Zivych diskusi-
dch a zdarovern zdoraziioval, Ze sa este budi diat velké veci... Neskorsie sa ofici-
dlne vyjadroval velmi opatrne, dokonca schvaloval zvolenie terajsieho prvého
tajomnika do jeho funkcie (UV KSCS). Svoj sithlas prejavil slovami, Ze je to &lo-
vek Zivotom tvrdo skusany, ktory spolu s nim trpel vo vdzniciach. “*° Dovernik
StB opisal aj jeho styky na pracovisku, najma s Ing. Cudovitom Starzlom, ktory
pod vplyvom A. Lisitzského vystupil zo strany. Spolu sa zcastiiovali §porto-
vych podujati. Podl'a kpt. Butka dovernik MUDRY |, hodnoti Dr. Lisitzského
ako skiiseného a velmi rafinovaného advokdta, ktory sa dokdze v kazdej situdcii
spravne orientovat. Emigrdciu oboch uvedenych nepredpoklada. '

V aprili 1970 spracoval kpt. Butko informécie o Lisitzskom a Starzlovi od
druhého dovernika pod krycim menom MILAN; ktory skonStatoval, Ze do is-
tého Casu (do r. 1969) sa v kanceldrii u A. Lisitzského politizovalo a ohovdrali

156 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava ZNB S StB Bratislava, 205/4, os. spis A. Lisitzského, s.1,
zaznam o Cinnosti Dr. Lisitzského z 19. 2. 1970 pre KS SNB, Bratislava.
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sa ¢lenovia vlady a strana, ale potom sa situacia zmenila a . Starzl zacal 'uto-
vat’ svoj odchod zo strany. To bola posledna sprava o pdsobeni A. Lisitzského
z pohl'adu StB.

23. Cinnost’ in§pekcie MV v suvislosti s pripadom Jasko
a spol.

Sprava in$pekcie ministerstva vnitra CSSR z 3. februdra 1967 uvadza, Ze
uz v marci 1960 oznacil S. L. Granec inSpekcii osobu Pavla Misdla, ktoré¢ho
obvinil z pouzitia psychického natlaku pri vySetrovani jeho pripadu. P. Misal
tvrdil, ze S. L. Granca nevySetroval a 7e v tej dobe pdsobil ako sudny znalec
a z¢astnil sa len hlavného pojedndvania. Uviedol to v sprave pre in$pekciu
MYV s datumom 27. januara 1967. Pracoval ako sty¢ny dostojnik medzi brati-
slavskym odborom piateho realiza¢ného oddelenia a Statnym sadom v Brati-
slave, podaval znalecké posudky vo veciach politického spravodajstva a pred
podanim Zaloby StB prejednaval pripad s Generalnou prokuratiirou — s Janom
FejeSom, a tiez s Antonom Raslom. ,, Pokial’ mi bolo sdelené, Ze odsudeny Sta-
nislav Granec vysetrovany za protistatnu cinnost v roku 1949 na KV — STB
Bratislava orgdnmi Ministerstva vnitra v roku 1960 vypovedal, Ze som ho vy-
pocuval av priebehu vySetrovania som sa dopustil na menovanom psychického
nasilia, toto kategoricky odmietam. “13® In§pekcii MV odporucil vypocut’ inych
pristugnikov StB — pplk. Viktora Sedmika, pplk. Teodora BalaZa, majora Mate-
ja Bela, kapitina Simona Cernaka, kapitana Pavla Pavlika a kapitana Ondreja
Halahiju.

Diia 26. januara 1967 sa na inSpekcii MV uskuto¢nil pohovor s byvalym
kapitinom ZNB Jozefom Matkov¢ikom z oddelenia vySetrovania Poverenictva
vnutra vo funkcii zastupcu vediceho vySetrovania kpt. Jozefa Paulika. Matkov-
ik tvrdil, Ze skupina Jasko a spol. nebola na oddeleni vySetrovania realizovana
a zatykali ich zrejme prislu$nici z obranného spravodajstva, ktori si vySetrova-
nie realizujd sami. ,, Vzpomindm, velmi nepresné, vzhledem k odstupu téméy 18

158 SA Bratislava, f. Statny std, Or III 269/49 &k. b) B. Jasko a spol., s. 184, Vyjadrenie P. Misala
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rokii, Ze v roce 1949 doslo k zatceni néjakych prislusnikii SNB, kteri méli mit
spojeni s néjakym biskupem cirkve ¥im. Kat. za ucelem Spiondzni cinnosti. 1%
Odporutil v tejto veci vypocut’ pplk. BalaZa, majora M. Bela, kapitana S. Cer-
naka a nadporucika Kriska.

Diia 9. februara 1967 prebehol pohovor s plukovnikom Pavlom Pavlikom
—nemohol posudit’, do akej miery sa odstideni dopustili trestnej ¢innosti, o for-
mach a metddach vySetrovania mu nebolo ni¢ zname, pretoze vietky podobné
pripady boli vecou spravodajskych organov a priamy vykon vySetrovania bol
na KV S$tB v Bratislave. TieZ uviedol mena velitel'ov operativneho oddelenia
kpt. O. Halahiju a kpt. S. Cerndka.

Podl'a spravy nacelnika inspekcie MV CSSR pplk. Frantiska Krala z 11.
februdra 1967 kpt. Ondrej Halahija zomrel vo februari 1963 a S. Cernak odisiel
v novembri 1964 do Izraela.

Krajsky sud v Bratislave poziadal o doplnenie podanej spravy vo veci S. L.
Granca o zistenie, kto je podpisany na zapisniciach Dr. Lisitzského, S. L. Gran-
ca a J. Gasperika, mena vySetrovatel'ov a zapisovatelov, a kto bol ni¢elnikom
KV StB a jeho zastupca. 23. marca 1967 prisla odpoved —

- na vypovedi Dr. Adolfa Lisitzského z 14. jula 1949 bol podpisany Peter
Slabej ako vysetrovatel’ a Jozef Grunsky ako svedok a zapisovatel. Obaja od-
mietli pouzitie nezdkonnych metdd pri spisovani vypovede Dr. Lisitzského.

- S. L. Granca vypocuval Jan Kekefiak a FrantiSek Gubis$ bol pritomny ako
svedok a zapisovatel’. F. Gubi§ odmictol pouzivanie nezadkonnych metdd. J. Ke-
kendk bol sluzobne mimo, nebol zastihnutelny a jeho vypoved sa nepodarilo
ziskat’. Podpisy prislu$nikov operativy neboli v spisoch uvedené. Mend pracov-
nikov operativy, ktori by sa mohli k pripadu vyjadrit: Krisko Jan, Sepela Jozef,
Capla Ignic, Preddk Adolf. Sprava obsahovala aj informaciu o pravdepodobnej
skartacii ¢iastkovych protokolov po spracovani protokolov sahrnnych.

- dalej sa v sprave IMV CSSR uvadza: , K pFipadu byli dotazovéni byv.
vedouci funkciondri Ba odboru poverenictva vautra a KV — Stb Bratislava, Vik-
tor Sedmik, Matej Bel, Jozef Iicik, Stefan Orlik a dalsi pracovnici bezpecnost,
avsak nikdo neuved] nic podstatného mimo rdamcovych vzpominek na pripad

159 SA Bratislava, f. Statny sud, Or III 269/49 sk. b) B. Jasko a spol., s. 183, Zaznam pohovoru s .
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Bernard Jasko a spol., ve kterém byli odhaleni neprdtelé primo v bezpecnos-
tl €160

Na ziadost’ Krajského sudu v Bratislave z 12. mdja 1967 o ndjdenie zapisnic
s vypoved’ami A. Lisitzského, S. L. Granca a J. Gasperika odpovedala Krajska
sprava MV 16. mija 1967, Ze u nich sa tieto zapisnice nenachddzaji, nevedia
kde st a ani neboli dodané do archivu. Z toho je zrejmé, Ze chybala vola naj-
vyssich predstavitel'ov Stitnej bezpetnosti a celého MV dokladne odkryt prak-
tiky svojich vySetrovatel'ov v minulosti a uz vobec nebolo v ich zdujme, aby sa
zodpovedali za svoje Ciny pred stidom.

Byvaly prislusnik $tB Peter Slabej vypovedal, Ze si pamita na Adolfa Li-
sitzského, pretoze ho vypocuval. Ten mu ukazoval zrasovany chrbat, ale ni¢
mu nepovedal o pdvode jeho zraneni. P. Slabej doslova uviedol: ,,Jd osobné
v Zddném pripadeé jsem viici Lisitzskému nepouZil fyzické nasili. V takovém sta-
vu Lisitzsky byl preddn k vySetrovani z operativy. V tehdejsi dobé byl systém
takovy, Ze jsem se ani neodvazoval zeptati jakym zpiisobem k fizickému ndsili
u vySetiovaného doslo. =

Jozef Grunsky potvrdil vypoved’ P. Slabeja. V zavere uviedol: ,, pocas moj-
ho zaradenia na 5. oddeleni KV — STB Bratislava dostévali sme k doSetrovaniu
zatknuté osoby pre protistatnu cinnost, ktoré uz boly pred nami vySetrované
a vyslichané pracovnikmi s operativnych oddeleni. Nasim ikolom bolo pripad
doSeltrit a spracovat trestné ozndmenie. 1%

Prislugnici StB sa zavadzanim a vyhovorkami snazili umensit’ svoj podiel
viny, resp. sa uplne zbavit’ zodpovednosti. Aj ked’ v roku 1967 mozno hovorit’
o relativnom politickom ,,odmiku™, nemozno zabudat, ze v tom ase bola pri
moci garnitura Antonina Novotného, ktory sa priamo podielal na ,,odhal'ovani
nepriatel'a vo vnutri strany™, ako napriklad v pripade monsterprocesu s Rudol-
fom Slanskym. Nemozno si teda robit’ iltizie, Ze o tychto praktikach nebol dobre
informovany, ale ich svojim zainteresovanim v boji o moc priamo umozioval.
Logicky nebolo v zaujme strany a StB. aby IMV CSSR dospela k objektivnym
zdverom, naprick tomu posunom bolo, Ze z inSpekénych materialov sa ukazalo
oc¢ividné pouzivanie brutalneho nasilia.

160 Tamtiez, s. 194, Sprava IMV Krajskému sudu v Bratislave z 23. 3. 1967.
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24, Stanislav L. Granec — boj o satisfakciu

V roku 1956 poslala manzelka S. L. Granca Maria Krajskému sidu v Bra-
tislave ziadost’ o milost’. Povodné znenie tejto ziadosti sa, Zial', nezachovalo.
Medzi hlavnymi dévodmi Ziadosti bol zly zdravotny stav S. L. Granca. Aj kvoli
svojmu veku bol nachylny na choroby, trpel na kibovy reumatizmus, srdcovi
chorobu a bronchitidu. Diia 4. jila 1956 pri$la na Okresné oddelenic MV v Ska-
lici ziadost’ z Krajskej spravy MV v Bratislave o urychlené zistenie osobnych,
rodinnych a majetkovych pomerov odstideného, jeho spravanie a povest’ pred
zadrzanim, jeho triedny povod, ., akd bola jeho pracovnd mordlka, aky postoj
zaujima k ludovodemokratickému zriadeniu jeho manzZelka, ...a ¢i je mozZné na
zdklade vysledku prevedeného Setrenia menovanému doporudit Ziadost o mi-
lost' ™ 1% Dia 14. jila 1956 prisla odpoved’, v ktorej boli obsiahnuté pozadované
odpovede. S. L. Granec vlastnil v Katoch reStauraciu Lipa a asi pat’ obytnych
domov a stavebné pozemky, ktoré¢ mal v prenajme. Do Kutov mal prichadzat
len kontrolovat’ majetok, vyberat’ njjomné, pripadne dat’ opravit’ poSkodené
domy. Zdrziaval sa vtedy u svojho brata Vendelina, sikromného rol'nika, jeden
— dva dni do mesiaca. Grancova manzelka Madria sa po jeho zaisteni odsta-
hovala do Kutov ku svojmu bratovi Palkovicovi a odvtedy sa zdrZiavala len
doma a nikam nechodila. ,,ﬁalej Setrenim bolo zistené Ze menovany bol ener-
gicky a Sporivy, mal rad poriadok v zamestmani ¢&im nadobudol vicsieho bohat-
stva, do pracovného procesu zapojil aj svoju manzelku ako kucharku aby tak
mal presnii kontrolu zamesmancov. “'%* Preverend bola aj Grancova manzelka
a brat. Zaver preverovania bol, ze odkedy je M. Grancova v Kitoch ,, nebolo
zistené ni¢ zavadného, nakolko tdto je prestarid a nechodi nikde, od osob ktoré
menovani poznaju z mladosti bolo zistené Ze preverovany neboli zdvadny po
stranke mravnej ani politickej pocas pobytu v Kutoch aviak mali zdujem na
majetku ktory si stdle zveladovali. *.'®*

Po prepusteni 20. augusta 1956 sa S. L. Granec utiahol do sukromia. Ale ked’
sa v $estdesiatych rokoch zagali vySetrovat’ staré hriechy Stitnej bezpetnosti,

163 A UPN Bratislava, f. Krajskd sprava ZNB S $tB Bratislava, 205/16, os. spis Stanislava L.
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prepastat’ a rehabilitovat’ politicki vizni, odhodlal sa vyuZit’ tito prilezitost’.
Dria 1. m3ja 1966 podal navrh na obnovu trestného konania s odévodnenim, 7e
vo vizbe stratil 90% svojho zdravia, na slobode mal v désledku zdevastované-
ho zdravotného stavu dva srdcové infarkty, nevladal ni¢ udrzat’ ani sa pohybo-
vat’ bez sprievodu a triasol sa na celom tele. Po prepusteni nemal Ziaden prijem,
dochodok, ani majetok a podla vlastnych slov bol na tarchu svojej manzelke.
Ked7e bol odstdeny na zdklade vynutenej vypovede A. Lisitzského, ziadal
svoju rehabilitaciu, majetkova ndhradu a odSkodné za znicené zdravie.

Grancovym navrhom sa zacal zaoberat’ Krajsky sud v Bratislave. Sadny se-
nat bol podl'a zapisnice na Krajskom sude z 20. mdja 1967 v zlozeni:

Predseda sendtu: Dr. Ervin Polakovi¢
Sudcovia z I'udu: Matej Zupangic

Jan Nekula
Zapisovatel’ka: Emilia Sikel'ova

Ako prokurator v tomto konani figuruje Dr. Pavol Winter.

Stanislav L. Granec pred sudnym senidtom opisal svoje vypocuvanie a psy-
chicky natlak, ktory bol natiho vyvijany. Boli opit’ vypocuti aj Adolf Lisitzsky
a Julius Gasperik a bola urobend rekonstrukcia ndvstevy Granca a Lisitzské-
ho u J. Gagperika. Boli pritomni aj vySetrovatelia StB Jan Kekeniak, P. Slabej
a Jan Krizko. Naprick tomu, Ze P. Slabej A. Lisitzského vypocaval, Lisitzsky
sa naitho nepamdital.

Po vypocuti vSetkych svedkov vyniesol sendt po kratkej porade verdikt,
v ktorom jednohlasne zamictol navrh na povolenie obnovy trestného konania
podany S. L. Grancom. Odévodnenie uznesenia znelo: ,, KedZe doslo k podstat-
nym zmendm vypovedi A. Lisitzského ako aj S. L. Granca na hl. pojedndvani,
nemozno od uvedeného zistenia priznat, Ze by vypovedali pod vplyvom nezd-
konného postupu orgdnov cinnych v tr. konani. Obaja skutkové zistenia prevza-
té do vyroku rozsudku nepotvrdili v priebehu konania na siide, ba rozdielne vy-
povedali i v pripravnom konani... Nezdkonny postup orgdnov bezpecnosti proti
A. Lisitzskému, ak sa prihliadne ku vSetkym uvedenym okolnostiam, neméze byt

podkladom pre iny vyrok o vine, pripadne treste uloZzenom odstidenému. “'%

166 SA Bratislava, f. Statny sad, Or III 269/49 $k. b) B. Jagko a spol., s. 214, Uznesenie Krajského
sudu v Bratislave z 20. 5. 1967.
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S. L. Granec sa odvolal na Najvys$si sud s odévodnenim, 7e ked’ ho odsudili
na zaklade svedectva A. Lisitzského, ktory bol dokazateI'ne fyzickymi itokmi
printiteny k nepravdivej vypovedi, musia oslobodit’ aj jeho, lebo tym bol jediny
dokaz proti nemu sudom uznany ako bezpredmetny.

Senat NajvysSicho sudu na ¢ele s predsedom Dr. Jifim Hiibnerom dila 28.
juna 1967 zamietol toto odvolanie s odovodnenim, Ze: ,, Podla §278 ods. 1.
tr. por. sa povoli obnova konania, ktoré skoncilo pravoplatnym rozsudkom, ak
wjdi najavo skutocnosti alebo dokazy siidu skor nezndme, kt. by mohli sami
osebe alebo v spojeni so skutocnostami a dékazmi zndmymi uz skér odévodnit
iné rozhodnutie o vine a treste. “'¥ Podl'a nalezu Najvyssicho sudu tato pod-
mienka splnend nebola, pretoZe nevysli najavo ziadne nové okolnosti, ked’ze
na hlavnom pojednavani pred Statnym sudom A. Lisitzsky aj S. L. Granec vy-
povedali rovnako ako v konani o ndvrhu na obnovu. Absurdnost’ou je, ze sudu
bolo Grancovo mucenie zndme uz v roku 1949 a Najvyssi sad sa v roku 1967
ani nepokdsil tvarit, Ze k muceniu nedoslo, ¢im ho v podstate legitimizoval,
navyse sposobom obzv1ast’ arogantnym.

Tymto zamietavym rozhodnutim sa skon¢il Grancov boj o moralne zadost-
u¢inenie a jeho snaha o zbavenie sa ndlepky trestanca.

25. Rehabilitacie po r. 1989 a ocenenia in memoriam

Po pade komunistickej moci v novembri 1989 boli prijaté legislativne zme-
ny, ktorych ucelom bolo rehabilitovat’ nespravodlivo odsudenych TI'udi poCas
trvania komunistickej diktatary. Preto bol v roku 1990 prijaty zakon o sudnej
rehabilitacii, vdaka ktorému sa zru$ili nespravodlivé rozsudky vykonStruova-
nych procesov.

Vy$8i vojensky sud v Tren€ine 30. novembra 1990 rehabilitoval byvalych
prislu$nikov ZNB Bernarda Jaska, Pavla Kalinaja, Pavla Hajdina, Jozefa Bla-
7eka, Lukic¢a Fabidna a Jana Dugovica. Ten isty sud rehabilitoval 11. decembra
1990 Jana Muranicu, Juraja Harbulaka, Vojtecha Molotu, Stefana Stanislava
a Jozefa Rydzého.

167 Tamtiez, s. 228, Uznesenie Najvys§icho sudu v Prahe z 28. 6. 1967.
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Diia 3. jina 1991 Krajsky sud v Bratislave zastavil trestné stihanie Stefana
Uhrina in memoriam. ,, KedZe sud zistil, Ze odsideny JUDr. §tefan Uhrin je
v tejto trestnej veci ucastny siidnej rehabilitacie, deklaroval, Ze skorSie sudne
rozhodnutia boli zdkonom zrusSené a trestné stihanie odsideného zastavil. “'%
V ten isty deni Krajsky sid rehabilitoval aj Ladislava Sokola a S. L. Granca.

Dria 8. decembra 1997 bol rehabilitovany Ing. J. Hiravy uznesenim Vy$Sie-
ho vojenského sadu v Trenéine.

Nickedy sa stane, Ze spravodlivost’ zvitazi. V pripade strazmajstrov JaSka
a Kalinaja zvitazila tiez, aj ked’ vel'a rokov po ich smrti. Ich skutky sa do¢-
kali ocenenia vlady a prezidenta Slovenskej republiky. Podl'a uznesenia vlady
zo 16. juna 2004 bol obidvom . pri prilezitosti 12. vyrocia schvdlenia Ustavy
Slovenskej republiky udeleny Rad Ludovita Stira III. triedy in memoriam %
Navrh predkladal Zvéz protikomunistického odboja ,, za mimoriadne zdsluhy v
oblasti ochrany demokracie, obcianskych a ludskych prav ked’ v komunistic-
kom systéme Slovenska chranili zaujmy katolickej cirkvi, za ¢o boli komunis-
tickym reZimom nespravodlivo potrestani na smrt. “'’° Vyznamenania prevzali:
za Bernarda Jaska jeho sestra Mdria Lauc¢ekova a za Pavla Kalinaja jeho dcéra
Beatrix Smerekovskd, Zijica v Nemecku.

168 Tamtiez, s. 1, Uznesenie Krajského sidu v Bratislave z 3. 6. 1991.

169 MV Kancelaria ministra vnitra, Uznesenie vlady SR &. 555 zo 16. juna 2004 k navrhu na
udelenie §tatnych vyznamenani pri prileZitosti 12. vyro&ia schvalenia Ustavy SR, & m. 13564/
2004.

170 TamtieZ, Navrh na udelenie §tatnych vyznamenani pri prileZitosti 12. vyro&ia schvélenia Usta-
vy SR, MV SR, Kr-136-11/VI-04.
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Zaver

Politicky proces Jasko a spol. bol jednym z nickol'kych procesov s prislus-
nikmi ZNB. Naprick tomu motivy, ktoré viedli tuto skupinu I'udi k odvdznym
rozhodnutiam a skutkom, a ticZ obdobie, v ktorom sa ticto udalosti odohrali,
t. j. kratko po tom, ako si komunisticka moc po februdri 1948 za€ala uzurpo-
vat’ pravo ovladat’ celu spolo¢nost’ a svedomie jednotlivca, radi tento proces
medzi najzavaznejSie z hl'adiska aktivneho odporu proti nechumannym komu-
nistickym praktikam. Do6lezité informdcie, ziskané skupinou, sa pouzili ako
varovanie vysokym predstavitel'om katolickej cirkvi; hovorili o ich sledovani
a pripravovanych represtvnych opatreniach voci duchovenstvu. Zaroveii mali
byt tieto, a nicktoré d'alSie dolezité informacie dopravené do zahrani¢ia. Tieto
skuto¢nosti odli§uju tato skupinu od stoviek dalSich pripadov, kde i$lo preuka-
zatel'ne o vykonStruované protistatne ¢iny a v procesoch boli komunistickou
justi¢nou masinériou odsudeni na dlhoro¢né tresty celkom nevinni I'udia. V pri-
pade vicSiny osob odstdenych v procese Jasko a spol. mozno hovorit’ o sku-
to¢nej odbojovej protikomunistickej skupine. Aby vSak mohli ti, Co planovali
obvinit’ jednotlivych ¢lenov skupiny z konkrétnych trestnych Cinov, dosiahnut’
uskuto¢nenie vopred napldnovanej obzaloby, bolo potrebné pravdu Ciastoc-
ne pozmenit’ a prispdsobit’. Pri vySetrovani boli ¢lenovia skupiny psychicky
a fyzicky tyrani, aby ich prinatili k nepravdivym priznaniam. Kone¢ny verdikt
Najvyssicho sudu po odvolani neovplyvnili ani rozpory vo vypovediach obza-
lovanych pred vySetrovateI'mi a pred sidom. Boli vynesené dva rozsudky smrti
a mnohoro¢né tresty tazkého vizenia.

Cely proces je svedectvom o dvoch justi¢nych vrazdach, ktoré slazili ako
odstraSujuci priklad pre Statne bezpecnostné zlozky. Mozno sa zamysliet’ nad
odkazom odsudenych, ktori nevahali podstupit’ riziko kvoli ochraneniu pred-
stavitel'ov katolickej cirkvi, aj ked” pravdepodobne nic vSetci chdpali, aké do-
sledky to pre nich m6ze mat’. Tento odkaz znie: odporovat’ komunizmu = odpo-
rovat’ zlu. A nenechat’ sa primitit’ ku kolaboracii s nehumannym rezimom, ale
skor apelovat’ na mordlnu potrebu odporovat’ zlu za kazdych okolnosti.

V tomto pripade dosiahla uspech snaha komunistickej moci kriminalizo-
vat’ konanic krestansky zmysl'ajucich prislusnikov ZNB, ktoré bolo zlo¢inné
v oc¢iach pokrivenych zakonov prijatych komunistickymi zakonodarcami. Vy-
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soko vynikd spravnost’ principidlneho rozhodnutia, ktoré urobili Jasko, Kalinaj,
Hajdin, Uhrin a Lisitzsky, ked’ sa rozhodli branit” spravodlivost’ bez ohl'adu
na hroziace perzekucie zo strany komunistov. Ich konanie bolo sice odhalené
a boli zan odsudeni, ale vyslali signal, Ze na Slovensku existuje odpor voci
komunistickému rezimu aj naprick vsetkym jeho opatreniam. Tento signal
v8ak tazko prenikol ,,von™ kv0li utajenému charakteru procesu, preto sa da
predpokladat’, 7Ze proces viac posluzil predstavitel'om bezpe¢nostnych zloziek
ako prostriedok vytvdrania atmosféry strachu a ukazal ich odhodlanie udrzat’
si moc aj cez mftvoly. Naprick tomu v8ak prispieva k vykresleniu pravdivého
obrazu komunistického rezimu v prvych rokoch totality. S odstupom 55 rokov,
napriek utajenému charakteru procesu, méZzeme konStatovat,, Zze komunistic-
kym $pickam sa nepodarilo urobit’ z odsudenych len ndstroje svojich planov
a bezduché babky, pretoze Jasko, Kalinaj a spol. sa nakoniec stali symbolom
odporu a v neposlednom rade mordlnym prikladom pre mnohych, ktori tiez bo-
jovali proti komunizmu vlastnymi prostriedkami. A mozno preto, 7e poznali ich
pribeh, nestratili v tomto zdpase svedomie.
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PRILOHY

. Zoznam obvinenych podl’a obzaloby

. Bernard Jagko, straZmajster ZNB, nar. 22. aprila 1923 v Cernovej, okres

Ruzomberok, bytom v Bratislave, BeneSova ul. ¢. 42, slobodny, nema-
jetny.

. Pavol Kalinaj, $strdizm. ZNB, nar. 23. oktdbra 1915 v Bijacovciach, okr.

Levoca, bytom v Bratislave, Vazova ul. €. 4, Zenaty, nemajetny.

. Dr. Stefan Uhrin, prednosta socialneho oddelenia Poverenictva dopravy,

nar. 14. jula 1911 v SpiSskom HruSove, okr. SpiSskd Nova Ves, bytom
v Bratislave, Lehotského ul. €. 4, Zenaty, nemajetny.

. Dr. Adolf Lisitzsky, min. komisar Poverenictva dopravy, nar. 22. de-

cembra 1915 v Tren€ine, bydliskom v Bratislave, BudiSinska ul. ¢. 44,
Zenaty, nemajetny.

. Pavol Hajdin, vrch. strdZmajster ZNB, nar. 9. septembra 1908 v Seku-

lach, okr. Malacky, bydliskom v Moravskom Sv. Jane, okr. Malacky, Ze-
naty, nemajetny.

. Vojtech Molota, praporCik ZNB, nar. 15. aprila 1914 vo Valasskej, okr.

Brezno nad Hronom, bytom v Bratislave, BeneSova ul. €. 42, slobodny,
nemajetny.

. Jozef Blazek, vrch. strazm. ZNB, nar. 22. septembra 1902 v Moravskom

Sv. Jane €. 189, okr. Malacky, bydliskom tamtiez, Zenaty, nemajetny.

. Luka¢ Fabian, $strazm. ZNB, nar. 22. marca 1918 v Razto¢ne, okr. Prie-

vidza, bydliskom v Bratislave, BeneSova ul. €. 42, slobodny, nemajetny.

. Jan Dugovid, $strazm. ZNB, nar. 21. augusta 1919 v Modre, bytom

v Harménii, okres Pezinok, Zenaty, nemajetny.

10. Stefan Stanislav, §strdzm. ZNB, nar. 16. februara 1923, bydliskom v Bra-

11.

tislave, BeneSova ul. €. 42, slobodny, nemajetny.

Juraj Harbuldk, strdZm. ZNB, nar. 1. novembra 1923 v Budkovciach,
okr. Michalovce, bydliskom v Bratislave — Petrzalke, Viedenska cesta,
slobodny, nemajetny.
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12

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

. Jan Muranica, strdzm. ZNB, nar. 29. oktoébra 1922 v Ilanove, okr. Lip-
tovsky Sv. Mikulas, bytom v Bratislave — Petrzalke, slobodny, nemajet-
ny.

Bernard Faga, tovarensky robotnik, nar. 29. septembra 1920 v Cerno-
vej, okres Ruzomberok, bydliskom v Bratislave, Malinovského ul. €. 65,
Zenaty, nemajetny.

Ing. Jozef Hiravy, asistent Slov. vysokej Skoly technickej, nar. 4. sep-
tembra 1922 v Cernovej, okres Ruzomberok, bydliskom v Bratislave,
Karloveska cesta ¢. 1012, slobodny, nemajetny.

Stefan Klubert, rimskokatolicky kiiaz na Ortopedickej klinike v Brati-
slave, nar. 17. novembra 1919 v SpiSskej Novej Vsi, bydliskom v Brati-
slave, Hlbok4 cesta €. 11, slobodny, nemajetny.

Stanislav Ladislav Granec, njjomca nddraznej restauracic v Leopoldo-
ve, bytom tamtiez, nar. 29. oktoébra 1890 v Kutoch, okres Skalica, Zenaty,
majetny.

Ladislav Babjar, majitel’ tovarne na vyrobu vinitych dosiek, nar. 3. jula
1920 v Drietome, okres Trencin, bydliskom v Tren¢ine, Caganova ul. €.
3, Zenaty, majetny.

Ferdinand Kirej¢i, Gradnik ¢sl. Dunajplavby, nar. 16. oktdbra 1913
v Havlickovom Brode, bydliskom v Bratislave, Sulekova ul. & 13/a, Ze-
naty, nemajetny.

Julius Gasperik, podpredseda JSSR, nar. 19. novembra 1898 v Dovalo-
ve, okr. Liptovsky Hradok, bytom v Bratislave, Dankovského ul. €. 10,
7enaty, majetny.
Ladislav Sokol, majitel’ hostinca, nar. 30. maja 1896 v Borskom Sv. Juri,
okres Malacky, bydliskom v Moravskom Sv. Jane ¢. 89, okr. Malacky,
7enaty, majetny.
Jozef Tulek, majitel’ pekarne, nar. 9. marca 1906 v Lanzhote, okr. Hodo-
nin, bytom v Moravskom Sv. Jane €. 89, okr. Malacky, Zenaty, majetny,
Jozef Rydzi, nezamestnany, byvaly poru¢ik ZNB, nar. 17. marca 1914
v Trakoviciach, okres Hlohovec, bydliskom v Belusi ¢. 101, okres Pu-
chov, Zenaty, nemajetny.
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2. Znenie obzaloby:

L. Bernard Jasko:

1) sa vo februari 1949 dohodol s Pavlom Kalinajom a Dr. Stefanom Uhri-
nom, 7¢ im bude dodavat’ ddlezité tajné spravy z d’alekopisnej stanice povere-
nictva vnutra s tym, Ze tieto budi odosielané spravodajskym organom cudzich
mocnosti,

na to v €ase od zacCiatku aprila do konca jina 1949 opisal bud’ sam, ale-
bo s pomocou d’alekopisnej stanice 84 kusov dalekopisov a odovzdal z nich
P. Kalinajovi a S. Uhrinovi vi¢§i, presne nezisteny pocet k vyssie uvedenému
fi¢elu a z nich ¢ast’ bola s jeho vedomim S. Uhrinom cudzim spravodajskym
organom do Viedne aj odoslana,

koncom aprila 1949 od S. Uhrina prevzal spravu s technickymi adajmi o Ze-
lezni¢nej doprave na Slovensku a tito mal dorugit’ po ilegalnom opusteni CSR
spravodajskej organizacii CIC vo Viedni,

ostatné takto ziskané a zozbierané d’alekopisy mienil diia 2. jala 1949 so
sebou preniest’ do cudziny, kam sa chcel dostat’ po ilegalnom prechode Statnych
hranic a tam priamo odovzdat spravodajskej organizacii CIC vo Viedni,

2) diia 7. maja 1949 naviedol Pavla Kalinaja na neopravnené vystavenic
dovolenky, za ciclom ziskania zl'avy pri ceste rychlikom z Bratislavy do Ru-
Zzomberka a spit, ¢im Stat poSkodil o sumu 6000 K¢&s neprevySujucu.

¢im spachal:

ad 1): zlo¢in vyzvedacstva podla § 5, ods. 1, 2, lit. b), d), ) zak. & 231/48

Zb.,

ad 2): zloc¢in podvodu podla § 11, 502, 504 lit. d) v tr. z., trestné podla § 5

ods. 2, § 47, 48, 52 zak. ¢. 231/48 Zb,

IL Pavol Kalinaj:

1) vo februari 1949 ziskal Bernarda Jaska na dodavanie d6lezitych tajnych
sprav z d’alekopisnej stanice poverenictva viiitra s tym, ze ticto spravy buda
prostrednictvom Stefana Uhrina zasielané do cudziny spravodajskym organom
jednej vel'moci a za tymto cielom zoznamil Jaska so S. Uhrinom,
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na to v Case od aprila do konca jina 1949 postupne na viac krat prevzal od
Jaska — ktorého po cela dobu nabadal k intenzivnej Cinnosti a bol mu napomoc-
ny radami, - viC§i, presne nezisteny pocet d’alekopisnych sprav a odovzdal ich
za hore uvedenym ciel'om Dr. Uhrinovi, pricom sa od neho dozvedel, ze jedna
Cast tychto sprav bola do cudziny spravodajskej sluzbe zaslana,

v juni 1949 sa dohodol s JaSkom na tom, Ze tento odide ilegdlne do Ra-
kuska, kde odovzda spravodajskym organom cudzej vel'moci tajné spravy od-
cudzené s d'alekopisnej stanice a za tym ciel'om poziadal Hajdina o zariadenie
bezpecného prechodu pre Jaska,

2) od marca do jina 1949 vo viacerych pripadoch prezradil Stefanovi Klu-
bertovi tajné délezité spravy, ktoré sa dozvedel od Jaska, pricom vedel, ze Klu-
bert je osoba, ktora o tychto spravach nesmie vediet,

v aprili a v maji 1949 oznamil S. Uhrinovi obsah délezitych tajnych arad-
nych sprav, o ktorom sa dozvedel od Jaska s tym, aby ich tento ozndmil Micha-
lovi Buzalkovi a koncom juna 1949 prezradil obsah od Hajdina prevzatej tajnej
spravy doteraz menom nezistenej osobe v Statnej nemocnici, hoci vedel, Ze
ticto osoby sa nemali o tychto spravach dozvediet’

3) dita 7. maja 1949 vystavil neopravnene pre JaSka dovolenku, pri¢om ve-
del, Ze tento ju pouzije neopravnene na poskytnutie 50% zlavy pri ceste zelez-
nicou na ceste z Bratislavy do RuZomberka a spit,

¢im spdchal:

ad 1): zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1, 2 lit. b), d), ¢), zdk. &. 231/48

Zb.,

ad 2): zlo¢in ohrozenia obrany republiky podla § 8 zak. €. 231/48 Zb.,

ad 3): zlo¢in podvodu podla § 502, 504 lit. d) v. tr. z.,

trestné podla § 5 ods.2, §§ 47, 48, 52 zak. €. 231/48 Zb.,

IIL Stefan Uhrin:

1) sa vo februari dohodol s Bernardom Jaskom a Pavlom Kalinajom, 7e
bude od nich preberat’ ddlezité tajné politické, hospodarske a vojenské spravy,
ktoré ziska Jasko z dalekopisnej stanice poverenictva viutra a tic potom odosle
spravodajskym organom cudzich mocnosti.
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v Case od aprila do konca juna 1949 potom postupne preberal od Jaska
a Kalinaja takéto spravy s umyslom ich dopravit’ do cudziny a jednak pouzit
na podporovanie ¢innosti proti§tatnych skupin a hatit’ kontrolnfi ¢innost’ bez-
pecnostnych organov nad osobami vyvijajicimi protiStatnu ¢innost’,

v marci 1949 odovzdal Adolfovi Lisitzskému presne nezisteny pocet taj-
nych sprav ziskanych od Jaska, s udanim krycej adresy agenta cudzej spravo-
dajskej sluzby vo Viedni, s apravou na ich doruc¢enie vo Viedni, ¢o Lisitzsky
aj urobil,

2) v druhej polovici aprila 1949 ked’ sa od Adolfa Lisitzského dozvedel, Ze
tento prevzal od agenta spravodajskej sluzby jednej vel'moci spravodajskd ulo-
hu, vypracoval mu na jeho Ziadost’ spravu s technickymi udajmi o Zelezni¢nej
doprave, ¢o aj urobil,

¢im spachal:

ad 1), 2): zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods 1, 2 lit.d), ¢), zak. ¢. 231/48

Zb.,

trestné podla § 5 ods. 2, §§ 47, 48, 52 zak. €. 231/48 Zb.,

IV. Adolf Lisitzsky:

1) v marci 1949 bol ziskany Stefanom Uhrinom na prenaganie délezitych
tajnych sprav ziskanych B. Jaskom do cudziny, v tej dobe prevzal od S. Uhrina
v obalke s krycim menom agenta cudzej spravodajskej sluzby vo Viedni presne
nezisteny pocet takychto sprav z odboru spravodajského a tito obalku, poznajiic
jej obsah a ur¢enie, pri svojej uradnej ceste vo Viedni dal na postu,

2) v tom Case vstapil do styku s agentom cudzej spravodajskej sluzby Via-
dimirom Granecom, od tohto prostrednictvom d’alSicho agenta Svetského pre-
vzal ilohu zadovazit’ na Slovensku tdaje razu vojenského, politického a hos-
podarskeho, najmai tykajtce sa Zeleznice a Dunajplavby,

snazil sa do spravodajskej sluzby zapojit' Ferdinanda Krejciho a Jaliusa
Gasperika, ktorym dorucil otazky spravodajského charakteru zaslané V. Grane-
com, zaroveh zapojil do spravodajskej siete S. Uhrina, ktorého poveril vypra-
covanim spravy z odboru Zelezni¢ného,
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od S. Uhrina prevzata spravu z odboru Zelezniéného s technickymi udajmi
o Zelezni¢nej doprave odovzdal spojke Graneca — Svetskému na d’alSie doru-
Cenie,

¢im spachal:

ad 1), 2): zloCin vyzvedacstva podla § 5 ods 1, 2 lit.d), ¢), zak. ¢. 231/48

Zb.,

trestny podla § 5 ods. 2, §§ 47, 48, 52 zak. ¢. 231/48 Zb.,

V. Pavel Hajdin:

1) v marci 1949 bol Bernardom JaS8kom oboznameny s jeho vyzvednou €in-
nostou, ako aj o jeho spojeni so Stefanom Uhrinom, od tejto doby bol Jagko-
vi radou ndpomocny pri prevadzani tejto vyzvednej ¢innosti a dozvedel sa od
ncho dolezité tajné spravy z d’alekopisnej tstredne,

v maji 1949 prevzal od Jaska dolezita spravu spravodajského charakteru,
ktort potom odovzdal Jozefovi Blazekovi s ipravou dopravit’ ju cudzej spra-
vodajskej sluzbe do Rakuiska, ¢o Blazek prostrednictvom Jozefa Tuceka aj uro-
bil,

v juni 1949 po dohode s Jaskom pripravoval mu bezpeény ilegalny odchod
do Rakuska, pricom vedel, ze Jasko mieni do zahrani€ia preniest’ va¢si po-
Cet odcudzenych tajnych sprav a odovzdat’ ich cudzej spravodajskej sluzbe, za
tymto cielom nadviazal spojenie na Blazeka a prostrednictvom tohto na d’alSiu
osobu, ktora mala Jaska diia 2. jula 1949 do zahrani¢ia previest’.

v juni 1949 vo viacerych pripadoch doélezité¢ tajné spravy povedal bud’
prostrednictvom Kalinaja alebo S. Uhrina, alebo inych doteraz nezistenych
0s0b, takym osobam, ktor¢ sa tieto spravy nemali dozvediet’, zaroveni v tej dobe
spravy podobného druhu od Jaska vyzvedal a hovoril ich osobam, pred ktorymi
ticto spravy mali ostat’ utajeng,

¢im spachal:

ad 1): zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1, 2 lit. b), zak. €. 231/48 Zb.,

ad 2): zlo¢in ohrozenia obrany republiky podla § 8 zak. €. 231/48 Zb.,

trestné podla § 5 ods.1, §§ 47, 48, 52 zik. €. 231/48 Zb.
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VL Jozef Blazek:

v juni 1949 bol ziskany Pavlom Hajdinom pre spravodajsku ¢innost’ JaSka
a jeho spolo¢nikov, prevzal od Hajdina spravu doélezitého spravodajského cha-
rakteru s ulohou dopravit’ ju do zahraniia cudzej spravodajskej sluzbe v Ra-
kusku, tuto spravu potom prostrednictvom Jozefa Tuleka odovzdal agentovi
cudzej spravodajskej sluzby zaroveni so zoznamom asi 15 mien zamestnancov
byvalé¢ho VII. odboru Poverenictva vnutra, ktory si zaopatril poCas svojho za-
delenia na tomto odbore,

v tej dobe prevzal tllohu zaistit’ JaSkovi — o ktorom vedel, Ze hodla ilegdlne
odist’ do Raktiska a tam sa dat’ do sluzieb cudzej spravodajskej sluzby a zaroven
odniest’ so sebou a odovzdat’ tejto sluzbe ddlezité tajné spravy spravodajského
charakteru, - bezpecny prechod hranic a o tom viac krat s Tu¢ekom jednal,

¢im spdchal:

zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1, 2 lit. b) zdk. ¢. 231/48 Zb.,

trestny podl'a tohoZe ustanovenia a §§ 47, 48, 52 cit. zdkona

VIL Luka¢ Fabian;

na jar 1949 sa dozvedel od Jaska, ze tento zbiera tajné spravy z d’alekopis-
nej stanice jedného poverenictva a ticto mieni dodat’ v cudzine spravodajskym
organom cudzej mocnosti, na poziadanie Jaska potom dojednal bezpecny pre-
chod Jaska cez hranice do Rakuska za tym ciel'om, aby tam Jasko mohol ticto
tajné¢ spravy odovzdat’, a spdsob a Cas prechodu po Hajdinovi Jaskovi diia 29.
juna 1949 ozndmil,

¢im spachal:

zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1, 2 lit. b) zdk. ¢. 231/48 Zb.,

trestny podl'a tohoZe ustanovenia a §§ 47, 48, 52 cit. zdkona

VIIL Jan Dugovic:

hoci sa v maji 1949 od Jaska dozvedel, Ze tento s dbleZitymi spravami
chee ujst’ za hranice do Rakuska, atd’., ...aby umoznil bezpe¢ny prechod Jaska
za hranice, pokisil sa na poziadanie tohto ziskat’ na pomoc pri prechode ista
Mauthnerovu, od ktorej cheel kapit’ jej cestovny pas pre Jaska, ¢o sa mu viak
nepodarilo urobit’,
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¢im spdchal:
zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1, 2 lit. b) zak. ¢. 231/48 Zb.,
trestny podl'a tohoze ustanovenia a §§ 47, 48, 52 cit. zdkona.

IX. Juraj Harbulik:

ked’ sa za¢iatkom juna 1949 od Jaska dozvedel, Ze tento s ddlezitymi tajny-
mi spravami chce odist’ do Rakuska, etc., ...odviedol Jaska na Statne hranice v
Pecenskom lese a tam mu ukazal bezpetné priechody hranic do Rakuska,

¢im spdchal:

zlo¢in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1, 2 lit. b) zak. ¢. 231/48 Zb.,

trestny podl'a tohoze ustanovenia a §§ 47, 48, 52 cit. zdkona

X. Jan Muranica;

hoci sa zaciatkom jiina 1949 dozvedel, 7e Jasko sa chystd s dolezitymi taj-
nymi spravami, ktoré ziskal na d’alekopisnej stanici poverenictva vnutra ujst’
do Rakuska a 7e mu v tomto uteku ma pomdhat’ Harbuldk, nepodal o tomto
povinné hlasenie tradu,

¢im spdchal:

zlo€in zneuzitia sluZobnej moci podla § 380, 381 lit. a/ v. tr. z. v idedlnom
subehu

so zlo¢inom neoznidmenia trestné¢ho ¢inu podla § 35 ods. 2 zdk. €. 231/48
7b., trestné podla § 382 v. tr. z.

XI. Ferdinand Krejéi:

ked’ sa v aprili 1949 zo spravy, ktort mu poslal Vladimir Granec po Dr.
Lisitzskom dozvedel, ze Dr. Lisitszky spolupracuje s agentom cudzej spravo-
dajskej sluzby Granecom , prisltbil, Ze mu (V. Granecovi - pozn. V. P.) po
Lisitzskom vypracuje a poda spravy tykajuce sa lodnej dopravy,

¢im spachal:

zlo€in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1 zak. €. 231/ 48 zb., trestny podla to-
hoze ustanovenia a §§ 47, 48, 52 cit. zakona
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XTI Ladislav Sokol:

1) v lete 1948 sa dohodol s Jozefom Tucekom, ze budi prepravovat’ cez
hranice do Rakuska osoby, ktoré tam pdjdu, aby sa spojili s emigraciou pracu-
jicou na zni¢eni I'udovodemokratického zriadenia v CSR, a tak:

v septembri 1948 prostrednictvom Tuceka dal previest’ do Rakiiska Emila
Kovaca, ktory sa stal riadiacim spravodajskym organom vo Viedni proti CSR,

dna 25. aprila 1949 pomocou Tuceka dal prepravit’ byvalé¢ho vrchného
strazmajstra Jozefa Betaka,

2) v aprili 1949 pomocou Jozefa Tuceka dal prepravit’ za 50 000 K&s do
Rakuska istého Dykasta, pricom vedel, Ze tento svojim odchodom sa vyhyba
vSeobecnej pracovnej povinnosti a pri spravodajskom vysluchu méze svojimi
tidajmi pogkodit’ CSR,

¢im spachal:

ad 1) zloCin velezrady podl'a § 1 ods. 1 lit. ¢/ ods. 2 zdk. ¢. 231/48 Zb.,

ad 2) pomocnictvo na zlo¢ine neopravnencho opustenia uzemia republiky

podla § 69 ¢. 2 Trz., § 40 zak. ¢. 231/48 7b.,

trestné podla § 1 ods. 2, §§47, 48, 52 zak. €. 231/48 Zb.

XTIL Stanislav Ladislav Granec:

v marci 1949, po tom, ¢o bol obozndmeny A. Lisitzskym o jeho spravodaj-
skom spojeni s Vladimirom Granecom, prevzal na dorucenie od A. Lisitzského
agentom cudzej spravodajskej sluzby Svetskym donesené tpravy, v ktorych
Vladimir Granec ziadal splnenie spravodajskych uloh od istého Lapara a nav-
stivil spolu s Dr. Lisitzskym Jaliusa Gasperika, ktorého s A. Lisitzskym zozna-
mil a ktorému s Dr. Lisitzskym dorucili a pre€itali upravu Vladimira Graneca
so spravodajskymi ulohami,

¢im spachal:

zlo€in vyzvedacstva podla § 5 ods. 1 zak. €. 231/ 48 zb., trestny podla to-

hoze ustanovenia a §§ 47, 48, 52 cit. zdkona.
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XIV. Jozef Tucek:

1),2)a4)vmarci 1948 prepravil ilegalne do RakuskaMiloslavaRosenbreuera
za odmenu 25 000 K¢s, pri¢om vedel, Ze tento ide do zahraniia preto, aby sa
tam spojil s emigraciou pracujiicou na zni¢eni l'udovodemokratického zriadenia
CSR,

...spolu s Ladislavom Sokolom sa dohodli na preprave d’al§ich osob, napr.
Emila Kovaca, ktory sa stal riadiacim spravodajskym organom vo Viedni, byv.
vrch. strazmajstra ZNB Jozefa Betdka, a za odmenu 50 000 K&s majitel’a parfu-
mérie Richarda Alexandra Dykasta.

3) v juni 1949 sa dohodol s Jozefom Blazekom na preprave Jaska do Ra-
kuiska ...a sprostredkoval Blazekovi schodzku s Emilom Kovacom, pre ktorého
mal ,.tajné spravy pre cudziu spravodajski organizaciu.*

5) bez tradného povolenia prechovaval: ,,7 kusov rdznych loveckych pu-
Sick, dve flobertky, 146 kusov nabojov do vojenskej pusky, dva ostré naboje
do protilictadlového gulometu, 45 kusov nabojov do automatu, dve vel'ké roz-
busky, tri pistole raze 6.35 mm, jeden bubienkovy revolver, jednu bednicku
neznamej vybusniny, jeden Srapner, tri malé rozbusky, dva ndboje rdze 12 mm
a dve strely rdze 12 mm.*

Vojtech Molota a Jozef Rydzi sa mali dopustit’ zlo€inu zneuzitia sluzobnej
moci v stibehu so zlo&inom neoznamenia trestného ¢inu. Stefan Stanislav bol
obvineny zo zlo¢inu vyzvedatstva a Bernard Faga, Ing. Jozef Hiravy, Stefan
Klubert, Ladislav Babjar a Julius GaSperik boli obZalovani zo zlo¢inu neozna-
menia trestné¢ho Cinu.



104 Vladimir Palko ml.

3. Casova os udalosti

- 2. mij 1946 — Bernard Jagko vstupil do Zboru narodnej bezpecnosti.

- 26. m4j 1946 — konali sa posledné slobodné vol'by v CSR.

- 17. - 25. februdr 1948 — prebehol komunisticky Statny prevrat.

- 2. janudra 1949 bol B. Jasko preveleny na d’alekopisnt ustrediiu Povere-
nictva vnutra, odbor StB. Tu sa zoznamuje s Pavlom Kalinajom a Pavlom
Hajdinom. So Stefanom Uhrinom ho P. Kalinaj zozn4dmil o nie¢o neskor.

- februar 1949 — B. Jasko zacal zbierat’ informacie z d'alekopisnej stanice
PV.

- zatiatok aprila 1949 — Stefan Uhrin navitivil biskupa Michala Buzalku
a odovzdal mu sprdvu o odpocuvani konferencie v Starom Smokovci,
ktora dostal od B. Jaska.

- koniec aprila 1949 — B. Jasko sa zadal pripravovat’ na tutek do Rakuska.

- polovica maja 1949 — druh4 navéteva S. Uhrina u biskupa Buzalku.

- 30. jun a 1. jal 1949 — prebehlo zatykanie podozrivych v kauze Jasko
a spol.

- 8. okt()berv 1949 - zastupca Statnej prokuratary Dr. Anton Ragla podal
obzalobu Statnemu stdu proti skupine B. Jasko a spol.

-4.—7. november 1949 — prebehol sudny proces s B. Jaskom a spol. v Jus-
tiénom paldci.

- 9. november 1949 — bol vyhlaseny rozsudok Statneho siadu v Bratislave.

- 20. marec 1950 — Statna prokuratira sa odvolala proti rozsudku z 9. 11.
1949.

- 15. m3j 1950 — datum ziadosti o milost’ B. Jaska.

- 18. m3j 1950 — ddtum odvolania P. Kalinaja voci rozsudku z 9. 11. 1949

- 25. mdj 1950 —senat NajvysSicho sudu v Prahe definitivne rozhodol o tres-
toch pre odstudenych.

- 10. — 13. januar 1951 — prebehol proces s biskupmi Gojdi¢om, Buzalkom
a Vojtassakom.

- 17. februdr 1951 — B. Jasko a P. Kalinaj boli popraveni na naddvori Justi¢-
ného palaca.
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ONDREJCKA, Frantisek 79, 81
ONDRUS, Dr. 75

ORLIK, Stefan 86
ORSZAGHOVA 61

P
PALENCAR, Jozef 18
PALKOVIC 88

PAVLIK, Pavol 85, 86

PAULIK, Jozef 85

PETROVIC, Anton 42, 53, 54, 61
POBOZNY 43

POLAK, Jozef 79
POLAKOVIC, Ervin 89
POZDECH, Augustin 32, 39
PREDAK, Adolf 86

PUCIK, Albert 76

R

RAIS, Stefan 77

RAMPASEK, Vojtéch 65

RASLA, Anton 19, 85, 104

ROLENC 71

RONCHETTY, Andrej 79
ROSENBREUER, Miloslav 103
RYDZI, Jozef 58, 61,62, 65-67,71, 81,
90, 95, 103, 136

S
SEDMIK, Viktor 10, 14, 33, 85
SECHSER 70

SEKAC, Jan 17,78

SCHIPELOVA 61
SCHLESSINGER 18

SIDOR, Karol 43

SIDOR, Matas 32

SKYBA, Andrej 35

SLABEJ, Jan 64

SLABEJ, Peter 86, 87, 89
SLANSKY, Rudolf 87

SLEZAK 38,39

SMEREKOVSKA, Beatrix 91
SOKOL, Ladislav 38 - 62, 65, 67, 71,
73,82, 91,95, 102, 103, 134
STALIN, Josef V. 20

STANISLAV, Stefan 43, 64, 66,67, 71,
81,90, 94,103, 135

STARK, Alexander 18

STARZL, Cudovit 84, 85
STEJSKAL Milos 71

SVETSKY, Stefan 3, 53 - 55, 66 - 68,
73 -75, 81, 83, 99, 135

S7ZABO, Dezider 75

< U< U

EPELA, Jozef 86

SIMEK, Frantisek 70
SIMKOVIC, Alexander 64, 65
SIKELOVA, Emilia 89
SIROKY, Viliam 11
SKODA, Ladislav 39
SOLCOVA, Darina 53
SRANK, Karol 40, 41
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SROBAR, Vavro 57
SUPCIK 58
SVAB, Karel 77
SVEC 44

T

TELEK, Vojtech 64

TOMEK, Jan 61

TUCEK, Jozef 30, 58, 60 - 62, 65, 67,
68,71,73,81,95,99, 100, 102, 103, 134

U
UHRIN, Stefan 5,21 -24, 28, 32 - 42,
51,63, 65-67,70-72,82, 91,93, 94, 96
- 99,104, 134

UJHELYT, Ondrej 67

A
VALASEK, Oskar 14

VIKTORY, Julius 76

VOJTAS 39

VOJTASSAK, Jan 6, 7,33, 39, 104

w

WAGNER, Eugen 70,75
WALD, Gustav 18
WHITE, Grey 29
WINTER, Pavol 89

V4
7ZAVODSKY, Osvald 77
ZIBRIN, Michal 67
ZORIN, V. A. 8

V4

7ACKO, Jan 61
7ZALMAN, kpt. 31
7UPANCIC, Matej 89
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Bratislave. 1936749 ,

Cis. hlav. kn o
i ( \ 269 /%

N L ii—

oete « £ @ =

Prijimacia listina -

Villznica Krajskéko stidu v

Doslo:

|
’.
o —————— " 1.X.1949 Da
——————SyrIviTiEce WS, 2e dia s o hodine
bol prevzaty do tunajiej vizhy:
: Jafke Bernard
Meno a priezvisko
slobodny

Rodinny stav
22,1v.192% v Cernovej

Kedy a kde narodeny:

Sadny okres: ruZowberok

Zupa:
MaboZenstvo : r.kat.
. NB
Obzianske zamestnanie : strim.SHB
Popls osoby:
viska 178 Viasy t:"i : Nes TovOF
Posava Btrednd elo o e Usta mieane
Oblicaj  OVélna Fary holené Zuby chybné
Farba cblicajdbledd Brvy S8Stanové o Doedé
Erada ovélna Lvlast. znamenie Jazva na Zele
Sipis Safstva a blellzne:
Bielizen: © koSele,2 spodky,2 vreckovky,ponoZky,
kabidt ,nohavice,
Satstvo

Obuy; PapPue

Divod prijafia:
Prevzaty ga ziklade prikazu sidu v

Statneho zasipRERORGE
pripisu o dodani (policied Slotnoocecmt;  KVStS v Hratislave.

1.£.1949,
A » - A

N4 / spedves vhinice
» - ”
Krajskému sddn 1 9 2

v
23 Vi Prijimachs liwine o previadt vishe; formulds k § 17 Skl o 143
i dul. por. pre vhmice krajokych sdov. Naklad. drutuvo, o p., Prefor — S27.40.5000

Prijimacia listina Bernarda Jaska do véznice Krajského sudu v Bratislave.
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v/ 7T

/ vhanica Krajskéno sgauy 0 tlsied Gis. hlav. kn. 76/ 49

o

SR - 69
[ . Prijimacia lisfina 7

—Spriva viznice hlisi, 2o daa —22.X.1949 o 11. Sodi
bol prevzaty do runajiej vizby:
Meno a priezviske : Pavol Kalinald
Rodinny stav: ‘
Kedy a kde narodeng: 23.X.1915 v Bijacovce
Sadny okres: levota
Zupa:
MiboZenstvo : 2 1
Obéianske zamestnanie: sirZ,.ome

Popis osoby:

Vyika 168 Viday galStanové e rovoy
Postava silngd Celo stredné Usta simernéd
Oblic  OVélns Fary holené Zoby chy 'u:?é
Farba oblica #9784 Brvy Bestenowd S et
Beada ovilna Zulile. mamenie J8ZVE PO opurég’;:vgﬂied.ucha

Sipis Safstva a blellzne:
Bielizea: C08eT8, spodky,vreckovka,ponoZk, ,uterdk,
Satstve: LBb&t,nohavice,zimn{k klobuk 42

DAnks

by « polotopénky

i, W et s

Dovod prijafia:
Prevzaty na ziklade prikazu sadu v
Stétnche zastupiteiamvecy 2
petpise o dodent policing amlimtmcndy - SYDRS ¥ Bratislave.

22.X.1949.

V Bratislave

Jram v
KI.:.‘V s .‘. sprivea vianice
v »

Krajskémn sidu
s Brete 206

}
v 4
94 Vis Priftmacis lising 0 previadd virbe; formulér k § 17 Skl e 143
» — '..-'-L‘-'-““’ ) - Naklsd deutuvo, o p. Prefov —

4

Prijimacia listina Pavla Kalinaja do viznice Krajského sudu v Bratislave.
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e - e 5 '.'t -

v 1e)1o vecl treba uviest:

ois. Pet IIT 413/49

. O ll260/49
75§
“e\ Statnemu=zastupitelstvu
Ry

S S 1o T B s a2

ako dradu registra trestov

Ers jskd prokurstdre

(Vec s vizboun.)

Fiada sa o vyhotovenie a zaslanie trestného listu tejto osoby:
T Dernsrd Js3ko

. X . -
naroden¥ v._Gernovej,o.fufonmberok . dia. 22.4.1923

prisioind  dito

povolanie stréZm,
roditia 98D 8 Anne °
v Bratislave
Krafsky=s Okrosny sad, L% okurstire , oddelenie
g dfia ASNTUST u_b,-d
wehny NrON RQSLA
p Urstas

Zo 35,
F

enig

Poznémka fdradu registra trestov.

Nie je v registre.

Vyhotﬁnn? trestng list — wipis trestov — je prilozeny.

6 v, Diia 19
U
-1
i et ol
/ 2iline v 1
g e 40
"“'”?"';"7‘7‘ Ara Skl e 40T
(84 Tr. Zndost o vybotovenie s melanic tresntho limu. R ——

Ziadost vrchného vojenského prokuratora Antona Raslu o zaslanie vy-
pisu z registra trestov Bernarda Jaska.



Bernard Jasko a spol. 115

L

spfsand na Stitnox side v Bratisleve v trestnej veci protd obialova-
nézu Bernardovi J s 5 k o v 1 . a spol.pre zlofin vyzvedalstva po3ls
§ 5 0ds.1,2 24k.,231/48 Sb.a iné,dfia 9.novexbra 1949 na tajnsj porade
o rozsudiku. > , f 3 3
Pritomandis:
‘Predseda sendtuspplk.just.sluZby Ladislav Breuer,
&lenovia sendtu: mjr.just.sluiby Dr.Peter Mizik,
Dr.3tefan Breier,okr.sudca,sudcovia z povolaniay
Lkpt'..mch-aj Michna, r

Stefan Bord,sudcovia z Judu,

upnovmh ° Dr.Jozef Banis .skﬁl.auakunum.
o 3 : = S o= T i . =
FENC S X /nbtalova:w:?avc; m vina —q&as—— jcdnohlune, ".

wesss 3 3 84

; n./ohlil.qvmi:aern-rd Jajko: vina :jodnom', b

o -mJommmxm.éi.ms_ ' vin- - .

£ T Iv./ou-uvgnym.w mm_vm - Jad

v.louammmu m_ m -

thwtm_ e 031
‘r mmmwmx w up‘-

Zépisnica 7 tajnej porady senatu Statneho siudu o rozsudku nad skupinou
B. Jasko a spol.
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KIII /obZ Bernard Fagatza oslobodenle- i:dnonlasne,

XIV,/0bZ.1ng.J.Hiravirza oglobodenie~ jedndhlusne,

XV./ob%.5tefan Klubertiza_oslobodeniets 4 3 1,

XVI./obZ.S5tan.Lad.Grane

XVII./obZ.Led.Babjar:

XVIIY./obZ.Ferd.Kreiti,

xxx./ooz.u-hxu, Gasperik:za oglobodenies 431,

XX./obZ.Led.30kol ving - jednohlasne,

trest: jednohlasne,

XXI./obZ.dozef Tulek: i jednohlasne,
ELE-TAN odina .

- - o4 3iE 4

XXIT./obZ.Jozef Rjdzy:

XAIIL./00%.5t.Svetsky:

¥setky- Porzua o rozs Jxu trvsla 4 hodiny.
Vietky vsnesenia a rozhoznutis vynessné polas

hlavného pozcnavania, 5206 ; 1asne. ) ~

4apisnica skondend a podpisani.

'7 _

Rozsudok Statncho sidu z 9. 11. 1949 nad B. Jaskom a spol.
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XI1I./ Ferdinand Ere j& S o

zlofinu neoznémenia trestného &inu podla § 35 cds. 2 z.8.
231/48 Zb,

XITI./ ladislav_S o k o 1 |

zlofin velezrady pedla § 1 ods. 1 1lit. ¢/ ods, 2 zdk.&.
231/48 2b,

XIV,/ Jozef T uf ek,

ad 1/ zlolin pomocnictva pri priprave ukladov podls § 69
ods. 2 Trz. § 2 al, 1. zdk.&. 50/23 2b.,

ad 2/ zlofim velezrady pedls § 1 oda. 1 lit. ¢/ ods. 2 z.%,
231/48 2b.,

8d 3/ zlodin vyzvedafatva podls § 5 ods. 1 z.&. 231/48 Zb,

ad 4/ zlofin nedovoleného ozbrojovania podla § 29 ods, 1 1lit,
b/ z.&. 231/48 Zb.,

Stétny sud preto

ocodsunudzugje

obialovanych:

I./Ppvla Ko lins ja, podla § 5 ods, 2 zék.&, 231/48
Zb. za& pouiitie ustanoveni §§ 45, 96 voj.tr.z. mimo prepustenie a
degredédcie, straty festnych odznakov, vyznamenani ake &j vyldfenia
z vojska k trestu smrti povrszom,

I1./ Stefape Uh T fn e podla § 5 ods. 2 z.8. 231/48 Zb. za
pouZitis § 113 z.&, 319/48 Zb, & pouZitim § 91 Trz. vzhlsdom na
ustenovenie § 2 ods. 5 a 6 z.%. 2B4/20 Zb., do trestnice na dgbu
18 rokov / caemndst / rokov.

ITT./ Bernerde J & & k u pedle § 5 ods. 2 z.&, 231/48 Zb.
28 pouliitia ustanovenie § 45 voj. Trz. mimo prepustenia, degreddcie,
straty testnjch odznakov a vyznameri ako aj vyldifenia z vojsca
k trestu s mr t i DOVIBZOMm,

IV./ Dr. Adolfa L isitzscdého podla § 5 ods, 1 z.&,
231/48 Zb, za pouZitim § 92 Trz. vzhladom ne ustanovenia § 2 eods.
586 z.8, 284/20 Zb, do trestnice ne dobu B /osen rokxov,

V./Pavle Ha jdineae podlm §5 ods. 2 z.5. 231/48 Zb. ze
pouZitie § 113 z.&. 319/48 Zb, ake aj §§ 47, 92, 96 voj.Trz. mimo
prepustenie B degraddcie sko aj straty Eestnych odznakov & vyzneme-
neni & vyliZenia z vojs«a do taizého Zaldra v trvanf 20 /dvadsat/
rokov zostrenéno v kaZdom pistom toku trestu samovizbou, potss &
mesiace toho-ktorého roku.

Rozsudok Statncho siudu z 9. 11. 1949 nad B. Jaskom a spol.
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VI./ Jozefa BlaZeiwa podls § 5 ods. 2 z.&. 231748 Zb,
ze poutitis § 113 z.&. 319/48 Zb. a § 92 Trz. s chladom n& usteno-

ia § 2 ods. 5 8 6 z,&, 2B4/20 Zb, do trestnice na dobu 12 /fcva-
ndst/ rokov.

YII,/ Lu.dZa Fabiana, podls § 5 oda, 2 z.&. 23174 Zb,
za pouZitia § 113 z,.&. 319/48 Zb. sko s] 8 poulitim §§ 92, 47 voj.
Trz, mimo prepustenia a degraddcie eko aj strety festnych odznekov
& vyzrnapenani & vylilenia z vojsxa do tefkého 2aldre w trvani 7
/sedem/ rokov zostreného v kaZidom roku semovizbou po dobu 14 dni
v 3iastom mesiamci trestu, ’

VIII./ Jéna Dugovié&ma podla § 5 ods, 2 2.8, 231/4€ Zb,
ze pouiitis § 113 z.&, 319/48 Zb. eko &j s pouiitim § 92, 47 vej.
Trz, mimo prepustenis a degraddcie, straty Zestnych odznakov a vy-
znapenani, 2io aj vyliZenia z vojska do teZfkého Zaldra v trveni 5
/p8t/ rokov zostreného samoviizbou po dobu 6 mesiamcov v druhom & v

Stvrom roiu trestu.

IX,/ Jéna H e r bul § k a8 podla § 382 voj. Trz, prvej stup-
nice ze poufitis § 92, 47, 100 voj. Trz. mimo prepustenia a degra-
dédescie a<o aj straty festnych odznakov a vyznemeneni s vylifenis z
vojake do taZieého Zaldra v trvani 2 1/2 /dve 8 pol/ roks zostreného
samovizbou po dobu 14 dni v kaZdom polroku trestu,

X./ Jéna Muranicu podla § 392 voj. Trz. prvej atupni-
ce ze pouiitie §§ 92, 47, 100 voj. Trz, mimo prepustenia & degra-
ddcie ako aj straty Zestnych, odznekov s vyznemenani & vyluéenis z
vojs«s do taikého Zaldra v trveni 2 fdva/ roky, zostreného polroéne
samovdzbou po debu 14 dni.

XI./ Stenislave ladislava G r eaneca podla § 5 ods. 1 podla
ustencvenis § 66 Trz, so zretelom na § 72 Trz. s pouiitim § 91 Trz.
sko 8j vzhledom na ustenovenia § 2 ods. 5 a 6 z.&. 284/30 Zb. do
trestnice na dobu 4 /Styroch/ rokov.

XII./ Ferdinenda K r e j &€ 1 h o podla § -35.2.(‘.. 231/48 Zb.

s pouzitim § 92 Trz. do Zeléra v _trveni 6 /Sest/ mesiccov,
XIII./ ladislsva S o k ol & podla § 1 ods. 2 2.8. 231/48 Zb.

s pou%itim § 92 Trz. vzhYedom na ustenovenia § 2 ods. 5 & 5 zdk.&.
284/20 Zb. do trestnice ns dobu 6 /Sest/ rokov,

XIV./ Jozefs T u & e k & podla § 1 ods. 2 z.&. 231/48 Zb. za
poutitia § 96, 98 Trz. s pouifitim § 92 Trz. vzhladom na ustanovenia
§ 2 ods- 5 8 6 z,%. 284/20 Zb, do trestnice v _trvani 8 fosem/ rokov,

333

Rozsudok Statncho sidu z 9. 11. 1949 nad B. Jaskom a spol.
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Ziadost' o milost’ Klary Kalinajovej pre manzela Pavla z 11. 11. 1949,
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Ziadost’ o milost’ Klary Kalinajovej pre manzela Pavla z 11. 11. 1949,
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Ziadost o milost’ Klary Kalinajovej pre manzela Pavla z 11. 11.

1949.
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Ziadost o milost’ Anny Jaskovej pre syna Bernarda z 13. 11. 1949.
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Ziadost' o milost’ Anny Jagkovej pre syna Berarda z 13. 11. 1949.
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PPN .
. L‘ﬁ[’(,“ e vilo-
W‘»d g *F To 334/50

Nejvys5{ soud ustanovuje o odvoldni obZalovanjch Bernarda Jaska,

Pavla Kalinaja, Dr Stefana Uhrina, Pavla Hsjdina, Luké3e Fabidna,

Jura ja Harbuldka, Stanislava Ladislawa G{ansoa, Ladi gslava Sokola a

stétni prokuratury do rozsudku stdtniho goudu v Bratislavé ze due

9.listopedu 1949, &,j. Or III 269/49-86

\Jstni liéani ha dtm ﬁ kvétna 1950 v 8 30 ho

u nejvyésiho smdu v Praze XIV, justiéni palde, sin &. dv. i25
/:na Ponladei:/.
0 tom se uvédomuji:

generdlni prokuratura k &, 335/50 g - A

obhd jei: Dr Alexander Simkovic, advekdt v Bretislavs,Dume jski 2,
Dr Marek Culen, advokét y Bratislavé, Suché Myto 12/1I,
Dr Vojtéch Rampasek, adv.v Bratislavé, Stefénikova 6 5/,
Dr Henrich Lax, advokdt v Bratislavé, Stefdnikova 25,
Dr Jan Slabej, advokét v Bratislavé, Mickiewiezova 18,
Dr Vojtéeh Telek, advokdt v Bratislavé, Stefdnikova 25

a obZalovani: Bernard Jasko, t.8.v trestném tstavé pro muZe v
Leopoldav%,

Pavel Kelinaja  -"= =

Dr 8tefdn Uhrin == =-

Dr Adolf Lisitzky,, t.&. SVS v Ostrové,

Pavel Hajdina, fi'é.év trestnim Gstavu pro muZe v Leopol-
o7é,

Vojtéch Molota, tele v tébofe mucanfch praci, Noweky,

Jozef Blezek, t.8.v trest.dstavu pro mue v Leopoldovs,

Lukés Fabidn, - ==

Jan Dukovid, L ="- .

Btefan Stanislav, t, & u stétnfho souduv Bratislawd,

Juraj Harbuldk, t.&.v irest fistavu pro muZe v Leopoldo.

Jan Murenica, , , ="~ -

Bernerd Faga, .. v tdboFe nuoen?oh praci, l\'ovh

Stanislav Ladislav Gr&neca, t.8.v trestnim dstavé pro
muZe v Leopoldové,
Ferdinand Krejéi, t. é ve vazhd stét.soudu v Bratislavé
P,{,o ¢ Ladislav Sokol, t.8, vtrest.dstaw pro mufe v Lenpol-
dové,

- - -»'. "

Ustanovenic Najvys§icho sudu v Prahe o termine pojednavania s obvi-
nenymi v skupine B. Jasko a spol.
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Jozef Tudel. b,8,v j;reqt istavé pro muZe v Leopoldovd,

Jozef Ridze, +.3.% +4bata, mwaendah preot, Nowaly,
Stefan Svetsky, gbgolvent hotelové Bkoly v Moravském lieskowm,

#e maji pravo Gdastnit se fistnfho lideni, %o v ik
nejsou povinni se dostavit o Ze kdyby se nedostevi 1i, ani se nedali
zagtupovat, piedte se jejich odvwoléni & poddni odfivodfinjici odwo léni.
Pongveds u obalovanjch Povla Kalinaja, Dr Steféna Uhrina, Bernarda
Jagko, Dr Adolfe Lisického, Pavla Hajdina, Jozefa BlaZeka, LukASe
Fobidna, Jana Dugovite, Jarajs Harbulika, Jana Muranice, Stanislava
Ladislava Grance, Ladislava Soko'la, Jozefa Tatka, Btefana Svetského
jde o piped nutné cbhejoby podle § 26,0dst.2 zdk.&. 232/1948 Sb.,
z¥izuje jim nejvy3sf s oud podle téhoi ustanoveni pro odvolaoi tstn{
1igeni pro pFipsd Ze k tomuto 1{deni nevyilou svého zmocnéného obhdjr
ce, obhdjes z iPedni moei: .
p.Dr Vledimira Bartoge, adgk\' Praze II.,Revoluéni 22 za obﬁ Bernarda
a!
Dr Theodora Bartoska, adv.v Praze III.,FrancouzskA 6 5 za obz.
Pavla Kalinaja,
Dr JarfBloch? adv.v Praze 1I.,Smetky 24 za ¢b%.Dr Steféna Uhrina,
Dr VojtZcha Bure#e, adv.v, Prage XII.,Italskd 4 za obZ.Pavla, Hajdina,
Dr Prentiska Coufela, adv.v Praze I.,Ul.28.7{jna &.5 za obf. Lukdde
Fabidna,
Dr Jaa Uerndka,edv.v Praze II.,Na pofféf 14 za ob3. Jeraja Harbuléka,
Dr Milose Csi‘ovského adv,v Praze X,Sckolovskd 31 za obZ.Stanislava
Lachsl,.wa Granaca.
Dr MNadinira #efovakého.adv.v Prazs X,Sokolovskd 31 za obi Tadislava
oko 4
Dr Véelaya Dolanského, sdv,v Praza I,,Josefskéd 22 za obz Dr Adolfa
Lisického,
Fr Rudolfa Ehrlicha, adv.v Praze II.,Karlovo né.m 22 za obz J'osafa
BlazZeka
* Dr Vladimira Fécka,adv. g Praze II.,Véclﬂvské ndm,9 za ohz Jana Du-
» \
Dr Otto Fantla,adv.w sza 1, ,Hradebni 6 3 za obZ.Jana Muranice,
Dr Jena Franka, igv.v Prags II,,Jungmannova 24 za obZ.Jozefa Tud-

s pfipomenutim,

Dr Josefa 'I\.zlcy,!aldv.v Praze II.,Opatoncké 10 za ob%.Stefana Svetské

aze dne 11 kv 1950,
Dr Bartos v,.r. “
sta vjprewmy: . 7

Ustanovenic NajvysSicho sudu v Prahe o termine pojednavania s obvi-
nenymi v skupine B. Jasko a spol.
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Zdpisnica

nepisend dna 16. febméra 1951 v budove Krajskej sudnej viznice

v Bratislave.
Pritomnf{:

Predseda sendtu: Dr.indrej Ronchetty,
Zapisovatel: Povel lielelka,
Zast. stdt. prok.: “r.Ivan Buniék,
Predseda o 15.45 hod, predital obvinenym Bernardovi

Jaskovi a Pavlovi Kslinajovi rozsudok Najvy33ieho sudu s tfm, Ze ich
zisdosti o milost nebolo vyhovené a %e mam vikon trestu bude
prevedeny zajtrs reno t.j. 17.2.1951.

Skondené a podpisané o i)

u}i,&.fg? L e

+ £ 898

Zapisnica o oboznameni Bernarda Jaska a Pavla Kalinaja s vvkonanim
rozsudku z 16. 2. 1951.
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Zédpisnica

napisena dne l/. februara 1lv>1l na nadvori krejskej sidnej viéznice
v dSratislave o vykone trestu povrazom na odsidenych : Pavlom
Kalinay, a bernardom Jadkom.

rritomni: predseda sendtu ur. andrej nonchetty
zdstupca Stét.prok.Ur.Iven bunddk, prokurdtor,
zapisovetél “ludov it uaSparec,
“Séflekdr MVNE MUDr Jozef uotesicky,
ko duchovny rimkat.knesz Frantisek undredidka
2a sprédvu viznice npor. Jozef roldk

U 4.55 hodin predseda sendtu zistuje, Ze k vykonu trestu
sa vdetel pradvolani dostavili,nado boli prevedeni odaddent,

0000008 00000400 0909004
Na to predseda sengtu odsiddenym vyhldésil rozsudok Stétne-
ho sudu &j, 269/49 NajvysZicho sidu £j.Te 334/50 a oznémenie, Ze
Ziedostl o milost nebole im vyhovené.
Fo tomto zdstupca Stdtnej prokurafury odovzdal osidenych
popravéiemu k

prevedeniu vykonu trestu,nao popravié{ previedol

© > hodine vykon trestu na odsidenocm ravlem Kalinaym u ktoréhe
pritomny uradny lekér konitatoval smit o 2.14 minut,

tato bol zpit predvedeny odsideny Bernard Jaske u lktor8ho
vykon tresto podalm o .20 hodin.u 5.33 hodin po konZtatovani amrti
Uradnym lekdrom hldsil popravél vykonanie trestu.

Zépisnica &konfend s podpisand o 5,40 hodin.

el: mké*é‘nr.\ pmdgéﬁ;*"!}

b
‘ gdny lekar: velitél viznjce: ——duchovny:
%/';' ok S 4“4_}( W(Z“'L“’( ‘ .

Zapisnica o vykonani rozsudku nad Bernardom Jaskom a Pavlom Kali-
najom z 17. 2. 1951.
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OP1IS |

Inspekce ministra vnitra
K &3. IM-0480/30-66 Bratisla%a 26.1.1967.

Z4sZNAM

Dnedniho dne jsem provedl pohovor s byvalym kpt. SNB
s. Josefem MATKOVEIKEM, nar. 11.7.1919, zabazenym v roce
1949 na {V-Stb Bratislasva ns odiZleni vySetfovdni ve funkei
zdstupce vedouciho vySetfovéni s. kpt. Josefa PAVLIKA.

Na dotaz, zda si vzpomind na skupinu Bernard JASKO a
spol,, ve které byli vySetfovdni dr. Adolf LISITZSKY, Sta-
nislav GRANEC, Stefan SVETSKY a daldf, s. MATKOVETK sd&lil
ndsledujici :

Pokud si vzpomindm, Z4dnd takovd skupina nebyla na oddé-
leni vySetfovini reamlizovédna.

Vzpomindm, velmi nepfesné, vzhledem k odstupu téméf 18
rokl, Ze v roce 1949 doSlo k zatleni néjakjech pFisludnikd SNB,
ktef{ méli mit spojeni s né jakym biskupem cirkve fim.kat. za
i¢elem provddéni &piondZni &innosti.

Zatéeni bylo provedenc zPejuné zpravodajskymi orgdny -
obrandfi, kte®f si vySetPovani provdd&ll sami. Pokud si vzpo-
@windm, na obranném zpravodajstvi byli v tehde j&f dobé zafazeni
zejuéna pplk. BALKZ Fedor, md bjt t.&. ve Sladkovigovu, byv.
mjr. BEL Mat&j, t.%. zoméstndn v nikterém JRD okres Bratislava,
byv. kpt. CE@VK Simon, byv. npor. KRISKO, kterj mé pracovat
nyni{ na nédrodnim vjboru v PieZ¥anech.

Zapsal : mjr. DVORLK v.r. MATKOVELS Jozef v.r.

¥ Praoze dne 3. tinora 1967
Zg sprdvnost opisu : /

vy bt

Zaznam z InSpckcic ministerstva vnutra o pohovore s vysctrovatelom
StB Jozefom Matkovéikom z 3. februara 1967.
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Misdl Pavel par.27.3.1909

bydlisko V-elky krt{s-sfal.bl.20. Diia 27.janudra 1967,
/,.; v ’.’,"J‘l"

Yyjddrenie.

Na poZddanie orgdne Ministerstvs vnitra poddvam nassledujice vyjddre-
aie:

V roku 1945 bol som zeradeny na Poverenictve vnlitra odbor BA a to na
V.odd, realizs&nom.doja pracovnd neiplﬁ bola v tom Zase,Ze ako prislusnfk
V.odd.bol som dekretom velitela odboru ppl.Sednikom menovany ako sty&ny
ddstojnik medzi odborom BA a v tom lase §t§tn,y=l sidom v Brastislave.dko
stydny ddstojnik som bol pritomny pri pojedndvanf na 5tdtnom side a ak
bolo treba poddval som znalecky posudok vo wveciach politického zpravo-
dajstva. Okremtohoto som vidy pred poddnim Zaloby 5tdtnou bezpeZnosfou,
t.J.V.odd.;{VSTB prejedndvel s gemerdlnym prokurdtorom a to bad s.JUDr.
Jénom FejeZom,alebo so s.gen.Raslom, &1 pripad ktory mieni 3tditna bezped-
nost podat sidu je dplny,&i kaZdému obvinendmu bolas dokdzand vina na
tredtnom éine a & Je nutné e3dte dOplnl.E vypovedi svedkov a pod.

Pokial @i bolo sdelené, Ze odsideny Stanislav Granec vyZetroveny za
proti3tdtnu innost v roku 1949 nae KV-3TH Bratislava orgdnmi Minister—
stva vnitra v roku 1360 vypovedel, Ze som ho vypoival a v priebehu wy-
Setrovania som sa dopustil ns menovaného psychického ndsilia, t ot o
kategoricky odmietan.

Pokisl mi bola objasnend podstata trestnej &innosti Stanislava Gran—
ca & dsl5ich osdb vtedy vySetrovanych v sivislosfou tretsnej Zinnosti i
nie’ftéry’ch prisludnikov bezpelnosti, odstupom doﬁy 13 rokov si nepresne
spominam na uvedend skupinu s ktorou som sa pravdepodcbne stretol aZ na
hlavnom pojedn4vanf pred Stdtnym stidom v Bratislave.

Na otdzku, kto by méhol vtedaj3ich prislusnikov bezpeénosti k vySe—
trovaniu trestnej veci Stanislava Granca a ostatnfjch osdb uviest bliZ—
%ie ololnosti uvddzam: ‘

Predovietkym by to malo byt byvalé vedenie odboru BA Poverenictva
vnitra pplk.Viktor Sedafk prednosts odboru s jeho zdstupei pplk.Teo-
dor Bald% a mjr.Bel Matej a velitel odd.npor.fermik Simon, kpt.Pavifk
Pavel a kpt.Orlik Stefan a kpt.Halshija Ondréj velitel odd.na Kv5TE

Bratislava.
—— -y g

Vyjadrenie vyS§ctrovatel'a Pavla Misala pre In$pekeiu ministerstva vnit-
raz 27. januara 1967.
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kCE ministra vnitra o

ey ,/’f-.”lj}’/g/.f.’l Cois,
¢ /

Dunajskd Streda 15;bfezna 1967 .

Zadznam o pohovoru .

Ones provedl jsem pohovor se soudruhem Peterem S 1 a b ¥y m ,
nar,27.%ervna 1914,bytem Bratislava ,KoSickd 42,zamistnanym ve stdt=-
ni obchodni inspekci Bratislava,Steinerova 79,

K predloZenému vySetfovacimu spisu Adolfa Lis i tzské -
h o uvédi,Ze si na tento pifipad velmi dobfe pamatuje,nebof L 1 s i .t-
z8xého vyslychsl .

Panatuje si,Ze L i s i t z s k ¥ byl ve velmi Spatném fyzickém
stavu .Ukazoval mu zrasovand zdda .0 pfivodu zranini viak mu nshovo—
#il ..Saud:'uh—g—l abe jdoslova uvedl :" J& osobn¥ v Zadném pPipa-
4% jeen vA¥i L i 8 i t z 8 k é m u nepouZil Tyzické ndsilf . V tako-
vém stavu L 4 s i t z 3 k ¥ byl pPeddn k vySetFovéni z operativy .

V tehdej3i dobd byl systém takovy,Ze jsem se ani nsodvaZoval
zeptati jakym zplscbem k fyzickému ndsili u vySetFovaného dodlo .

Uvadim,Ze tehdy nalelnikem realizefniho odd¥leni byl soudpuh
Mikulds Ch a m u 1 a,ktery jak jsem dnes za spisu zjistil,pFfevzal
—— pfipsd Lisitzakého kvySetfovdni .

Jehio zdstupcem byl soudruh Ondrej T 1 uma & . "

Zapsal: mjr. Dv o 4 k S Labej Peter

Zaznam 7z InSpckcic ministerstva vndtra o pohovore s vySctrovatel'om StB
Petrom Slabcjom 7 22. marca 1967.
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Bernard Jasko

Pavol Kalinaj
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Stefan Uhrin Pavol Hajdin

Adolf Lisitzsky Jozef Blazek



Bernard Jasko a spol. 133

Luka¢ Fabian

Juraj Harbulak Jan Muranica
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Stanislav L. Grancc Ferdinand Krejéi

Ladislav Sokol Jozef Tuéek
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Stefan Stanislav Bernard Faga

Stefan Klubert Stefan Svetsky
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Ladislav Babjar Jualius Gasperik Jozef Rydzi

Jozef Hiravy Vojtech Molota



Edic¢na ¢innost’ Ustavu pamiiti naroda

Slavomir Michalek - Pripad OATIS
Edicia MONOGRAFIE

Metédy a praktiky komunistickej Statnej bezpetnosti
pocitili na vlastnej ko niclen ob&ania vtedajsicho Ces-
koslovenska, ale aj cudzinei 7 ,nepriatel'ského™ Zapadu,
ktori sa u nas v tom Case zdrziavali. Jednym z nich bol
aj Wiliam Nathan Oatis, dopisovatel americkej tlacovej
agentlry Associated Press. Oatis bol v roku 1951 obvi-
neny z protistatnej $piondznej ¢innosti a odstdeny na 10
rokov vizenia.

Autor monografie odkryva Oatisov pribeh vo svetle
americkych archivnych dokumentov, ako aj materialov
komunistickej tajnej policie.

Pavel Zicek - Ndstroj triedneho $titu
Edicia DOKUMENTY

Fdicia je rozdelend do 5 celkov, ktoré vzisli 7z kom-
bindcie Casove] osi s vyvojom centralnych, regional-
nych 1 odborovych zloziek. Prva Cast’ postihuje vietky
podoby MV a7z do konca unitimeho $tatu, dalsia Cast’
upozoriiuje na zayjimavi a nezndmu problematiku or-
ganizaéného vyvoja republikovych ministerstiev viutra
v roku 1969. Tretia a najrozsiahlejsia cast” odhaluje or-
ganizaciu riadenia vykonnych a funkénych Utvarov na
federalnej Grovni. Stvrta Sast’ je venovana riadiacim ak-
tom upravujucim organizacny vyvoj obidvoch odboro-
vych zlozick (Statnej i Verejnej bezpetnosti) na trovni
tzemnych Utvarov ministerstva viutra (Zboru narodne;j
bezpetnosti). Posledna kolekceia predstavuje prehlad zéakladnych dokumentov vztahujo-
cich sa k vyvoju VB ako za unitarneho $tatu, tak po roku 1968, ked’ sa na riadeni jednot-
livych zloziek rozliénou mierou podielali federalne 1 republikové ministerstva.




Moc verzus ob¢an ) ) )
ZBORNIK 7 MEDZINARODNEIHO SEMINARA

V dnioch 10. a 11. novembra 2005 sa v Bratislave
uskutoénil medzindrodny seminar Ustavu pamiti naro-
da ,,Uloha represie a politick¢ho nésilia v komunizme™,
V Styroch tematickych paneloch vystipili prednéasajici
UPN a partnerskych indtittcii z Pol'ska, Ceskej republiky
a Slovenska s prispevkami tykajicimi sa problematiky
tzv. .Zcleznej opony* a incidentov na tychto hraniciach
oddelujtcich komunistickl a demokratick Eurdpu, 111.
/protikomunistického odboja/, politickych procesov ako
mocenského ndstroja komunistickej strany voci obyva-
tel'stvu a foriem perzekicie bezpecnostného aparatu a
stranickych organov vo¢i roznym zlozkam obyvatel'stva.
Piaty panel tvorili vypovede priamych tastnikov protikomunistického odboja a perze-
kucif konca 40. a zadiatku 50. rokov v Ceskoslovensku - panov Josefa Masina a Milana
Paumera - ¢lenov odbojovej skupiny .bratov Masinovcov™, pani Zdeny Masinovej o
perzekucii rodiny po uteku Joseta a Ctirada Masina do Nemecka v r. 1953 a pana Milana
Piku, syna popravenc¢ho gen.mjr. Heliodora Piku, byvalého nacelnika Ceskoslovenske;
vojenskej misie v Moskve, ktory bol odstudeny v r. 1949 vo vykon$truovanom politic-
kom procese na trest smrti.

Pavel Zitek: V &ele StB
Ldicia DOKUMENTY

Na zéklade origindlnych materialov Archi-
vu UPN, hlavne Krajskej spravy Statnej bez-
pecnosti v KoSiciach je v monografii zrekon-
Struovany profesijny rast perspektivncho dos-
tojnika komunistickej tajnej policie Miroslava
Chovanca od jeho referentskej ¢innosti na iseku
tzv. ochrany ckonomiky KS ZNB Spravy StB v
Kosiciach (1972) a7z po zastupcu nacelnika I1.
Spravy ZNB v Prahe - Gstredného organizatné-
ho celku Statnej bezpecnosti (1989).

V druhej, netypickej Casti publikacie je faksimile Chovancovho autentizovaného
zo§ita, v ktorom zaznamenaval informadcie sluzobnej povahy v kIicovom obdobi novo-
dobych dejin — od 2. novembra 1989 do 2. februara 1990 doplnené o vypovede z vyslu-
chov Miroslava Chovanca pred Komisiou pre dohl'ad nad vySetrovanim 17. novembra.
Vdaka tomu mdZe &itatel sledovat’ reakeiu vedenia StB na prudké zmeny vnitropoli-
tickej situécie.




Milada Poli§enska - Cechoslovici v gulagu
a Ceskoslovenska diplomacie 1945-1953

MILADA POLISENSKA

CECHOSLOVACI Autorka na zdklade dlhoroéného $tadia nasich i
V GULAGU zahrani¢nych archivov prindsa doposial neznamy po-
AR Y A DI LOMANTE hlad na stéle sa oslabujlce a po roku 1948 vz Casto len
formalne Gsilie o ndvrat odvlecenych ¢eskoslovenskych
obcanov z taborov nutenych prac v ZSSR. Okrem inych
priloh je mimoriadne zaujimavy zoznam viac nez 7 400
0s0b (pri mnohych aj s odkazom na archivne pramene)
. odvlecenych &s. obfanov.
b Vydané v koedicii s Nakladatel'stvom LIBRI.

Popri  neperiodickych
publikiciach vyddva Ustav :Panﬁt' mm
pamiiti ndroda od roku 2005 ! piet
aj Stvrtroénik Pamdt nd-
roda. V pravidelnych rub-
rikach Swnidie, Dokumenty,
Predstavijeme a Obete sa

venuje obdobiu neslobody
1939 — 1989.

Ro¢né predplatné je 250 Sk.

Vsetky uvedené tituly je mozné si objednat’ na adrese UPN alebo elcktronicky
na redakcia@upn.gov.sk.
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